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Far

Christian Wagenknecht

Das vorliegende Heft enthélt bislang unveréffentlichtes Material aus der Zeit (vor und)
unmittelbar nach der Grindung der Fackel, vor allem Uber die sozialdemokratische Ver-
einigung ,,HKiavoh 19%9rbs 1332 bestand. Auf neuer Grundlage eine Analyse
vorzunehmen, die nicht mehr zu bieten hatte als die gute oder schlechte Meinung ihres
Autors, war nicht die Absicht - Alfred Pfabigan hat in seinem Buch Uber Karl Kraus und den
Sozialismus fur die wissenschaftlich aufgemachte Meinungsmache ein abschreckendes
Beispiel gegeben - ; vielmehr ging es darum, alles, was sich zur Sache finden liel3, doku-
mentarisch zusammenzufassen. Die Beurteilung bleibt dem Leser lberlassen. - Trotz des
betrachtlichen Umfangs ist die hier vorgelegte Dokumentation nicht vollstdndig. Zufall,
Gelegenheit oder intensive Suche werden zweifellos zu neuen Funden fuhren. Ohne
freundliche Unterstutzung wird es dabei wohl nicht abgehen. Was meine Recherchen
anlangt, so sage ich

1 Michael Guttenbrunner, der mich aus dem Nachlal3 Wolfgang Benndorfs
beschenkt hat,

1 Rudolf Jerabek (Osterreichisches Staatsarchiv),

1 den Kollegen vom Verein fir Geschichte der Arbeiterbewegung und

9 Erhard Lécker, der mir zahlreiche Kopien aus dem Kraus-Archiv Uberliel3,

fur ihre Hilfe Dank!
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Zwei Briefe von Karl Kraus an Friedrich Austerlitz

Wann und wo sich Karl Kraus und Friedrich Austerlitz, der langjahrige Chefredakteur
der Arbeiter-Zeitung, erstmals begegnet sind, ist unbekannt, zu vermuten, daf3 sie im Café
Griensteidl aufeinandertrafen; denn das Griensteidl in der Wiener Herrengasse war bis zu
seiner Schliefung am 20. Januar 1897 nicht nur Heimstatte der modernen dsterreichischen
Literatur, die Kraus zum Gegenstand seiner ersten grof3en Satire gemacht hat, sondern
auch der politischen Linken.” Hier trafen sich nach 1869 Scheu, Most, Oberwinder und
Hartung,” spater unter anderm Viktor Adler, der Fithrer der jungen osterreichischen Sozial-
demokratie, Engelbert Pernerstorfer, Michael Schacherl und Friedrich Austerlitz, der dem
Herausgeber der Fackel sein Leben lang in Freundschaft und Feindschaft verbunden
bleiben sollte.

Aus der Zeit, als Karl Kraus Ischler Briefe fir die Neue Freie Presse und die Wiener
Bilder schrieb, aus der Zeit vor der Grindung der Fackel dirften die folgenden undatierten
Zeilen stammen:®

Lieber Herr Austerlitz,

besten Dank fir lhre grof3e Freundlichkeit und herzlichen
Gruf3 von

lhrem
ergebenen
Karl Kraus

Ischl, am 9. August

Als das erste Heft der Fackel erschienen war, entbot die Arbeiter-Zeitung dem
Herausgeber einen herzlichen Willkommensgruf:*

ADi e FaEikee Ineiie Zeitung, nicht bloR eine andere, ist dieser Tage
zum erstenmal erschienen. Keine stelzbeinige Revue mit einer prunkenden Reihe von
Mitarbeitern, nein, das ganze Heftchen schreibt der eine und selbe geistreiche Mensch.
Und diese seltsameZei t ung hat auch kein AProgrammifi;
Lesern in jeder Nummer an Politik, an Wissenschaft, an Kunst servirt werden wird. Sie
verspricht nicht, fur das Edle und Gute zu kdmpfen, sie verpflichtet sich nicht dazu, in
jeder Nummer eine neue Wabhrheit zu kiinden; die neue Zeitung will iberhaupt nur Eines:
die falschen Gotzen verspotten. Das aber scheint sie, nach der ersten Probe zu
schlieRen, ziemlich griindlich besorgen zu wollen. Herr Karl Kraus, der die Fackel
schreibt und herausgibt, ist ein ungemein witziger Mensch; zu witzig vielleicht. Sein Stil ist
formlich beséaet von Witzen; man mul3 sorgsam aufschauen, um von den hinge-streuten
Pointen nur keine zu Ubersehen. Aber es sind doch keine Spasse und Scherze, schon
deshalb nicht, weil Kraus nicht schreibt, um zu gefallen, sondern um zu miR3fallen: nicht
das Publikum zu ergétzen, sondern den Gegner ins lebendige Fleisch zu treffen, ist der
Zweck seiner losen Blatter. Der Witz ist der charakterloseste Geselle, wenn er nicht im
Charakter wurzelt; deshalb wohl haben die frivolen Witzbolde in Wien immer so reichen
Anklang gefunden. Kraus ist ein ernsterer Spétter; sein Hohn wurzelt in dem Drange nach
Wahrheit und Unabhangigkeit, und der erste den er ans Kreuz seines Witzes nagelt, ist
gerade ein solcher flacher Witzling, der fiir Geld tber alles Witze macht..> Ob Herr Kraus
sein Ziel erreicht: den Augiasstall der Wiener Clique auszu-misten - das ist freilich die

! Siehe etwa Robert Scheu: Café Griensteidl. - In: Arbeiter-Zeitung (im folgenden kurz: AZ), 18. 5.
1947.

% Vgl. Das Ende des Café Griensteidl. - In: AZ, Nr. 20, 20. 1. 1897.

® Verein fiir Geschichte der Arbeiterbewegung (im folgenden kurz: VGA): S. D. Parteistellen. Karton
18, Mappe 90 (Austerlitz: undatierte Korrespondenz), Bl. 490.

* AZ, Nr. 91, 2. 4. 1899.

® Gemeint ist Julius Bauer; vgl. Die Fackel (im folgenden kurz: F). Nr. 1, Anfang April 1899, S. 17 f.



andere Frage. In Wien todtet namlich die L&cherlichkeit nicht; im Gegentheil, dem
Verspotteteten geht es erst recht gut. Immerhin wird man die witzigen Einfélle mit
Vergnlgen lesen und dem Manne gern Glick wiinschen, der sich die Bank der Spotter
ganz selbsténdig zimmert.

Die Erkenntnis, die hier maoaiyte gledwisdrkKchiusg i, AL 2
erst Jahre spéater zu Bewulitsein kommen, nachdem sich herausgestellt hatte, wie
wirkungslos sein satirisches Tun war. Am Anfang seines Weges als Satiriker war er guten
Mutes und durfte es sein; denn das Echo, das er in der Offentlichkeit, nicht zuletzt in der
Arbeiter-Zeitung hervorrief, war stark und blieb es trotz Unterbrechungen und Auseinander-
setzungen, solange die Monarchie bestand und dariiber hinaus. - Zu denen, die sich mit Karl
Kraus sehr friih und polemisch auseinandersetzten, gehorte Emil Kralik, der sich als
grobschlachtiger Humorist der Arbeiter-Zeitung Habakuk nannte, weil er wie Raimunds
Knecht Azwei 'geahasem waarr,i sjfla, gar Az Wam2ldahr o und
18999 ver°ffentl|lichwer Kemd i &ufei nmi ygi éA\tAt e Zuschr i f
diese:

Junger Schriftsteller: Das ist ganz einfach. Sie spotten zuerst Uber einen
Menschen, der Buchstabenwitze'® macht, und machen dann selbst dhnliche oder Wort-
witze. Sie nennen zum Beispiel denjenigen ein Kameel, der Musenti]mpelll statt Musen-
tempel kratzt, schreiben aber selbst dann Worte wie Salzgriesgram etc. Spéter kdnnen
Sie dann nach Gregorigdscher Mani er achtbare wund
genug sind, gegen Roheit und Dummbheit zu kdmpfen, herunterreiRen, aber natirlich,
ni cht nach Gr e goliteiariséhsfainh e -IGr Wgoseg sagt beispiel sw

tischer Professori und AGeistesprotzi; Si e me¢sse
bi Cchen anflegeln, d a eopold Gteifet. SdgendSte zudneBeispiel:ie r r N L
AHochm¢t hi ge Sachlichkei't des Her rn Professorshi.

Antisemit oder auch antisemitischer Jude sein. Das Geschéaft wird nicht ausbleiben, und
eine Schaar von Subjekten, mit der Sie sofort eine neue Clique bilden kénnen, gewinnen
Sie als Daraufgabe.

Kraus, der solcherart, ganzlich unerwartet in der Arbeiter-Zeitung angegriffen wurde,
verstand den Spal3 nicht, der mit ihm getrieben wurde; er schrieb am nachsten Tag Friedrich
Austerlitz, um herauszufinden, ob dieser mit den Ausféllen Kraliks einverstanden sei:*

WIEN, 3.7.99.
I., MAXIMILIANSTRASSE
13.

AD | E F A C K E Lhn
Herausgeber:

KARL KRAUS
Lieber Herr Austerlitz,

ein Herr Daniel Feigl, den ich personlich nicht kenne, verbreitet, wie mir eben erzahit wird,
die ihm angeblich Aaus guter Quellefi zugetragene
Bemer kungen des Herrn A ab alkhurkgim ¢AdEiim di@ir sh 2 ndni s
Arbeiterzeitung gelangten.

Demnach wiirde es mich interessieren, zu erfahren, ob Sie mich

1.) literarisch fur einen flachen Wortwitzling,

° F 845 - 846, Dezember 1930, S. 30.

’ Ferdinand Raimund: Der Alpenkdnig und der Menschenfeind, I, 8 und ofter.

® Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. - In: AZ, 5. 6. 1898.

® Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. Antworten des Verfassers. - In: AZ, Nr. 179, 2. 7. 1899.
%vgl. F 1, Anfang April 1899, S. 17.

'vgl. F 1, Anfang April 1899, S. 18.

2VGA, S. D. Parteistellen. Karton 17, Mappe 81 (Austerlitz: Korrespondenzen), Bl. 24.



2.) politisch fur einen Kampfgenossen des Herrn,
3.) menschlich fiir einen Geschaftemacher halten, der bestrebt ist, eine neue

ACliquefi zu bilden und eine Reihe von ASubj e
Es wirde mich interessieren zu erfahren, ob es lhnen, der Sie wiederholt in freund-lichster
Weise meines Kampfes und der Alleinarbeit, die ich mir aufgebirdet, gedachten,
sympathisch ist, daf? mir jetzt von der Arbeiterzeitung heimgezahlt wird, was ich so lange
an der Concordia-Presse gesiindigt habe.
Ich bin bis 12 Uhr im Café Glattauer und erwarte lhre telephonische Antwort, um
Benachrichtigung, wann und wo wir uns aussprechen kénnten. In aufrichtiger Wert-
schéatzung herzlichst

Ihr
Karl Kraus.
Es gab offenbar nicht nur ein Gespr?2ch, sond
Asich der |l eitende politische Redacteur des

versicherte, auf die Arbeiten Habakuks keinen Einfluf3 zu haben, erklérte, nicht ver-hehlen 5
Zzu k°nnen, dass er ob des Angriffes wider mi ch A
habe, und meinte, es sei eine Aunzul2ssige Verken
Ausfalle des Genossen aus Wildwest”: als Ausdruck der Gesammt-ansichten der
Arbeiter-Zeitunganz us e hen; Ai ¢ h-hell es huen Schiusseh-tA aairs diii ¢ c k1 i ¢ h

zu erklaren, dass ich ihnen in keinem Punkte zustimme, sondern meine warme
Anerkennung fir lhre Thatigkeitunvermindert und unvetandert

Die ungezeichnete Antwort erschien unter dem Titel Gefackel in der Arbeiter-Zeitung

vom 20. Mai 1900:

mi

t

(.

g . Herr Kraus hatte den betreffenden Redakteur befragt, ob es wahr sei, dal’ er den
Ausfall - Herr Kraus hélt sich namlich fir ungeheuer wichtig - Ai nspi ri rtf
billige. Der betreffende Redakteur hat das verneinen kénnen. Herr Kraus hat ihn aber
ausdrlcklich gebeten, ihm diese Erklarung schriftlich zu Uber-m
itteln. So sonderbar dieses Ersuchen auch klang, so wurde es dennoch erfillt; man
konnte ja nicht wissen, dafd Herr Kraus sein Berliner Vorbild (Maximilian Harden, E. F.)
so sklavisch zu kopiren suchen werde, da erauch Privatbriefe, selbstwenn sie
mit dem Streit gar nichts zu thun haben, veréffentlichen wird. (. . .)

I n seiner ersten Reaktion wies Kraus
Anf ¢hr ungs z e i“tHne firmliche Beriehtigang folgtex'fi .

(- . .) An den verantwortlichen Redakteur der Arbeiter-Zeitung! Mit Berufung auf § 19 des
PreRgesetzes fordere ich Sie auf, die folgende Berichtigung des in Nr. 137 der Arbeiter-
Zeitung vom 20. Mai enthaltenen, meine Person betreffenden Artikels aufzunehmen:
(- . .) Es ist unwahr, daR der an mich gerichtete Brief des leitenden politischen Redak-
teurs der Arbeiter-Zeitung ei n APrivatbrieffd war. Wa h r-
tischen Redakteur damals mitgetheilt habe, es werde in gewissen Kreisen sein
Einverstandnis mit dem Ausfalle des Habakuk behauptet, und daf3 er mir hierauf behufs
grundlicher Widerlegung dieser Gerlchte spontan eine schriftliche Erkla-

'3 Aus dem westlichen Wiener Gemeindebezirk Ottakring.

' F 40, Anfang Mai 1900, S. 2.

> F 41, Mitte Mai 1900, S. 32.

1® Gefackel. - In: AZ, Nr. 146, 29. 5. 1900; vgl. F 42, Ende Mai 1900, S. 31 f.

. . ) Herr K r a u s behauptet, der
sichbeiihmobdesAusf al |l es Habakukds Aentschul durgt .

habe

auf
bestanden habe, Hadkeltnzi ee, gdeisd ainmd echdir s ei eFackel Aal s C

st

besteht.

Al eiten
Das i

unec

di e

vi el



rung versprach, ja sogar eine gelegentliche Desavouirung des Habakuk in der
Arbeiter-Zeitung in Aussicht stellte. (. . .)
Der Herausgeber der Fackel: Karl Kraus.

Die Arbeiter-Zeitung ver zi cht et e darauf , ei ne Asth e That
|l ende Berichtigungid auCer mit ‘dSieevsllerodenitennted ung =z u
jedoch Kralik nicht daran hindern, Kar | Kraus n

Ochsenziemer im Vergleiche zu einer Feder das wuchtigere literarische Kampfmittel dar-

st efDardim ging er auf di e wei t Habakuki AMiuchtasedege
mehr am Rande ein.”® Er lieR den Vorschlag, ihn in die Redaktion des antisemitischen

Deutschen Volksblatts aufzunehmen,?® unkommentiert, wie er zuvor schon die zynische
Empfehl ung cbergangen hatt e, er me¢ s s e Asozusa:ct
antisemitisc hamsehGdsehiftsze naclien; er ignorierte die Fortsetzung -

kannte sie vielleicht nicht oder bezog sie nicht auf sich -, die am 3. Marz 1901 in der
Arbeiter-Zeitung erschien:*

Die neueste Wiener Spezialitat.

Bei i hrer ATheeschale mit Hautid sitzen an ei
Herren. Der eine ist sehr erregt; er spricht sozusagen mit Handen und Fufen, und aus
dem Munde schaumt - schaumt im buchstablichen Sinne des Wortes! - ein wahrer
Katarakt von Worten und Sétzen.

Horen wir, was den Mann so in die Hitze gebracht hat!

Al hnen gesagt, ich habé genug von den Juden! [
wirklich nicht mehr anders sagen als Saujuden. Die Juden sind wirklich - unberufen - eine
Pest! Davonjagen soll man sie alle! Alle Laster haben sie, die Juden! Schauen Sie sich
nur den Dings an, was das f ¢r ein ekelnmfter Sauj
und h2ngen soll man sie all e, die Juden!n

Der zweite Herr, an den diese Worte gerichtet sind, lachelt nur, als wollte er
sagen, daf er dagegen nichts einzuwenden hatte.

Am Nebentisch aber klopft ein dritter, sehr behabig aussehender Herr den Kellner
herbei: ALeopoldi, sagt edaCAlbéis ®éahndiderj a gar ne

verkehrt!f
? 2?0

ja, A fahrt der beh2bige Herr fort, Ader d
en Haar 6, der s o s cJludeeschimpft, dad kagradonus o wi | d ¢ b
hnei der oder dbo Gregorig sein. Er mauschel
zt i C

r
in Wien | e ht an, wann mér net von guat

P

?
Na
us

o x
- O
- o

t
Sc
j et
°d?f

o—

Der Kellner war ndmlich bei den letzten Worten, seine Wirde ganz vergessend, in
ein fir das feine Lokal ganz unpassendes Gelachter ausgebrochen.
Er schlug sich jedoch sofort auf den Mund und sagte leise zu dem behé&bigen

Herrn:

AAber Herr von Bamstingl! H adudsten Sperialiite nn no ni
gohert: von die j¢dischen Antisemiten?i

A? ? 2?0

AJa, Herr von Bamstingl! A sagte der Kellner v
di esem Augenblick recht wenig klug aussehendes G

" Ebd.

® £ 40, Anfang Mai 1900, S. 2. Vgl. Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. Die Freuden eines
Humoristen. - In: AZ, 19. 8. 1900.

19 Vgl. Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. Antworten des Verfassers. - In: AZ: Nr. 164, 17. 6. 1900,
S. 6. Dazu F 45, Ende Juni 1900, S. 32. Ferner Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. Zwei kleine
Wiener Geschichten von der Woche. - In: AZ, Nr. 54, 24. 2. 1901. Dazu F 69, Ende Februar 1901,
S. 48.

20 Vgl. Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. Aus der Redaktion des Deutschen Volksblatt. - In: AZ,
Nr. 123, 6. 5. 1900.

2L vgl. Anm. 8.

*2 Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. Lauter solche Sachen! (Auch Wiener Geschichten - leider.) -
In: AZ, Nr. 61, 3. 3. 1901.



Anti semit dies anebuoud&,chi mpft icber die Juden wia al
mitanander, aber sunst in allem und jedem a &ech
Ei genschaften Dbleibt!n

ASo! Ja, zum Hi mmel sakrament eini D°s is ja
dieeigent |l i chen S . . . . A

AZahlen!fi rief jemand im Saal, und Leopold en

des Herrn von Bamstingl abzuwarten.

Karl Kraus, der hier namentlich nicht genannt wird, aber zweifellos gemeint war, hatte

die Afort &ehtditemadgn von *Adehden Abgebrinetbnsbonsti al e n f
Schneider oder Joseph Gregorig, deren politischi
Debatten stets (. . .) an den richtigen unpassenden Stellen ein grolendes Jud’ !

dazwi schenZ vonAnfangfae mifivVerachtung gestraft. Schimpflich fand auch Emil
Kralik das Treiben dieser ®und &dAdeéei sefhdhdent i s e me
jedoch gegen die Versuchung gefeit zu i Eedn, i
durftige Pollack-Witze zu machen.” In seiner Ablehnung von Karl Kraus verfiel er jener

absurden Logi k, Adass | edlieeralen Rirea s siehiir,e BEMa ck.t) (ke
Antisemit und so ein Gesinnungsge nEslsatte ddngtr Sc hn
ein Thema angeschl agen, das Theodor Lessing, de

j ¢di schen Sel bst h a’ ebensofiaufgyedfem ssollte twie ki@ hationasozia-
listischen Mitarbeiter des Wiener Stlrmer, von heutigen Literaturwissenschaftlern und
Kulturhistorikern judischer oder nichtjidischer Herkunft ganz zu schweigen. Was Emil Kralik
anlangt, so war das zitierte anscheinend sein letztes Wort Uber Karl Kraus. Ob er ver-
stummte, weil Friedrich Austerlitz ein desavouierendes Machtwort (wenn schon nicht
geschrieben, so doch) gesprochen hatte, ist unbekannt.

Vereinigung AKar | Kr aush

Vereinsgeschichte

Die Geschichte der Ver ei ni gung [g3Kseh weitgéhena aus lem Akt re-
konstruieren, der im Osterreichischen Staatsarchiv aufbewahrt wird.** Demnach zeigte Fritz

K°nig unterm 5. Dezember 1929 an, Adass am Q d
denkaf® (!), . U n ikenstituisréente? Gersealtversansmueg ad,g ediad t A n i
wer de, Aan wel cheresnunre udeine VMirteg Inise dieeri ldhe hmen. i

ein Bescheid der Wiener Landesregierung vom 18.

2% Karl Kraus: Frithe Schriften. Hrsg. von Joh. J. Braakenburg. Bd. 2, Miinchen 1979, S. 205.

**Ebd., S. 106.

?® Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. - In: AZ, Nr. 266, 26. 9. 1897.

*® Habakuk: Der Genosse aus Wildwest. - In: AZ, Nr. 230, 21. 11. 1897.

" Der Genosse aus Wildwest. Nur heiter! Ein Wiener Volksstiick in drei Aufziigen nach dem Herzen
desHerrnDr. Lueger von Habakuk. -1In:AZ, Nr.348, 18.12. 1898.

8 vgl. Habakuk: Allerlei Einfalle von der b’ s o f f e n e nIn: W& & £35, 15. 5. 1904; ferner:
Obijektiv! Oder Knoblauch und Schokolade. - In: AZ, Nr. 190, 10. 7. 1904.

*° F 33, Ende Februar 1900, S. 11 f.

* Theodor Lessing: Der judische SelbsthaR. Miinchen 1984, S. 43,

st Bundespolizeidirektion Wien. V. B. (Vereins-Bur e au) . Betreff: XVIII 11182. V
(In der Folge kurz: BPDW).



Il nhalt der vorstehenden *Pie withtigstenParagiaghéntsindianst e r s a g t
dem Werbeblatt der Vereinigun g , Kar bekagmt. % u s “

Das Ergebnis der ersten Sitzung, zumal der Vorstandswahl wurde der Polizei
ordnungsgemar mitgeteilt:

Vereinigung
AK a r | K r a u si
Sitz: Wien, V. Hamburgerstrasse 14
Wien, am 16. Dezember 1929.

An die
Bundes-Polizeidirektion
in Wien
I. Schottenring

Gemass § 12 des Vereinsgesetzes erstattet der gefertigte Verein die Anzeige,
dafd er sich konstituiert und die nachbenannten Personen zu Mitgliedern des Vorstandes
gewabhlt hat:

Herrn Fritz** Ko n i g, Bankprokuristi. P. in Wien, V. Hamburgerstrasse 14,
zum Obmann,

Herrn Dr. Benedikt Fendrich, Handelsakademieprofessor, in Wien, Ill.
Riesgasse 4, zum Obmannstellvertreter,

Herrn Hugo Nadler, Kaufmannin Wien, VI. Webgasse Nr. 8, zum Kassier,

Herrn Rudolf Fanta, Handelsangestellter, in Wien, VI. Linke Wienzeile 108,
zum Kassierstellvertreter,

Herrn Hans J u s t, Werkstudent, in Wien XVII. Geblergasse 28, zum
Schriftfhrer, und
Frau Helene F a nt a, Private, in Wien, VI. Linke Wienzeile 108, zum

Schriftfihrerstellvertreter.

Nach aussen hin wird der Verein durch den Obmann und in dessen Verhinderung
durch seinen Stellvertreter vertreten. Ausfertigungen und Bekanntmachungen erfolgen
durch den Obmann oder den Obmannstellvertreter und ein Mitglied des Vorstandes.

_ Vereinigung
AK a r | K r a u sh

Fritz Kbnig (Obmann) Helene Fanta (Schriftf. Stellv.)

Den Behorden lag da bereits eine (mit 9. 12. 1929 datierte) Meldung des Bezirks-
Polizei-Kommissariats Innere Stadt vor, die ein Leo Heger verfal3t hatte:

Am 9. Dezember 1929, von ¥4 21 bis % 23 Uhr fand im Cafe Arkaden 1.,
Universitatsstrasse Nr. 3 die konstituierende Generalversammlung der Karl Kraus
Vereinigung statt, die von ca 50 Personen besucht war.

Einberufer derselben war ein gewisser Fritz Konig, V. Hamburgerstr. 14,
Tel. B 22860.

Eine inoffizielle Teilnahme an der Versammlung war dem Gefertigten nicht
maglich, weil die Teilnehmer derselben mit auf Namen lautende Einladungen versehen

%2 Amt der Wiener Landesregierung, mittelbare Bundesverwaltung (M. Abt. 49/6771/1929) unterm 18.

11. 1929 an die Proponenten des Vereines Vereinigung >Karl Kraus< zu Handen des Herrn Rechts-

anwaltes Dr. Erwin Schreiber, den Proponenten, |., Naglergasse 21. (BPDW).

% Vgl. Anhang. Der vollstandige Text ist im Akt der BPDW enthalten.

*Durch gestrichen wund er sAmgeichendTag batte die SBatspazeirvone d !
Zentral mel deamt erfahren, daC Aein Fritz K°nigd in
ASiegfried K°nig, BankbeaanZ. enos. verh. mit GattirKEming Seif 13WB.en geb
1913. V Hamburgerstr. Nr. 14 [/ 7 gemeldet.d (BPDW).



10

waren, deren Vorweisung beim Einlass verlangt wurde. Die Teilnehmer an derselben
waren ausschliesslich Mitglieder der sozialdemokratischen Partei.

Im vertraulichen Wege konnte nicht in Erfahrung gebracht werden, welche
Redner zum Worte gelangten, beziehungsweise was in der Versammlung zur Sprache
gebracht wurde.

Die Polizeidirektion Wien liel3 erheben, was es mit dem Obmann des Vereins auf sich
hatte:

Konig Siegfried Wien, am 18. Dezember 1929.
Jnformation

Meldung.

Siegfried K6 nig, Bankbeamter, am 1. I[X. 1877 zu Wien geboren und zu-
standig, mosaisch, verheiratet, ist mit seiner Gattin Emma seit 13. VIII. 1913 im Hause V.
Bezirk, Hamburgerstrasse Nr. 14/7 als Hauptmieter gemeldet und wohnhaft.

Der Genannte war in der Verkehrsbank bis zu deren Zusammenbruche als
Prokurist tatig. Seine Gattin ist Musiklehrerin (Klavier) und soll in dieser Eigenschaft zur
Finanzierung des Haushaltes beitragen. Das Ehepaar bewohnt im genannten Hause eine
aus 3 Zimmern, Kabinett, Badezimmer, Dienstbotenzimmer, Vorzimmer und Kiche
bestehende Wohnung fur 120 Schilling im ¥4 Jahr.

Konig ist im Wohnhause als eifriger Versammlungsredner bekannt. Hauptsachlich
wird er von den Anhangern des Freidenkerbundes aufgefordert in ihren Versammlungen
zu sprechen. Desgleichen ist er als linksradikaler Sozialdemokrat bekannt. Fir diese
Tatigkeit als Versammlungsredner bezieht Kénig eine Entlohnung von einigen Schillingen,
was also als eine Nebenbeschaftigung angesehen werden kann.

Konig besitzt kein nennenswertes Vermdgen, lebt in geordneten finanziellen Ver-
haltnissen, fuhrt einen einwandfreien Lebenswandel und erfreut sich auch eines guten
Rufes.

Derselbe ist im Strafregisteramt unter Artikel 81514/23 als vom Bez. Ger. Liesing
am 4. VI. 1923 wegen § 312 u. 314 St. G. mit 500.000 K. bestraft,*® vorgemerkt.

Jn den Ubrigen Evidenzen ist er mit Ausnahme der Pras. Evidenz, wo er unter ZI.
IV-1-389/29 betreffend einer Jnformation und eines Berichtes des Polizeikoates Wr.
Neustadt vom Jahre 1927 vorgemerkt ist, nicht verzeichnet und liegt auch sonst gegen
ihn nichts Nachteiliges vor.

Johann Schmid,
Krl. Rev. Insp.

Am 14. Februar 1930 wurde vom Amt der Wiener Landesregierung® eine Anderung
der Vereinsstatuten beantragt und bewilligt. Sie betraf 8§ 7, der das Erloschen der Mitglied-
schaft regelt, den Austritt oder Ausschluld eines Mitgliedes. Eingefligt wurde der Passus:

ADem ausgeschlossenen Mitgliede st elGeneraviere Ber uf
sammlung, die dann endgiltig ¢be’fBeiE®gabAsdeschl us :
Erg@2@nzung: AAusfertigungen und Bekanntmachungen
Obmannstellvertreter und ein Mitglied des Vor st a

Im Ubrigen nahm das Vereinsleben seinen Lauf. Die Bilanz des ersten Jahrs konnte
sich sehen lassen:
Erster Jahres-Tatigkeitsbericht der
Vereinigung* AKarl Kraus
fir die am 9. Dezember 1930 abgehaltene Il. ord. Generalversammlung®

* Nach § 312 wurde bestraft, wer offentliche Beamte, Diener, Wachen, Eisenbahnangestellte usw.
beleidigt, nach § 314, wer sich auf andere Weise in die Vollziehung 6ffentlicher Dienste eingemengt
hatte.

% M. Abt. 49/1159/30.

¥ BPDW.

% Aus dem Nachla® von Wolfgang Benndorf.



Eigene Veranstaltungen:

4. Juli 1929:

25. Juli 1929:
1. Novemb. 1929:

9. Dezemb. 1929:
31. Janner 1930:

6. Feber 1930:
25. Méarz 1930:

15. April 1930:

14. Juni 1930:
15. Juli 1930:

12. Sept. 1930:
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Protestversammlung (Arkadenk. Saal)

Vortrag Dr. Heinr. Viktor Klein Karl Kraus und die Gegenwart
(Arkadenk.Saal)

Trauer-Gedenkfeier fur die von Karl Kraus beklagten Toten
(Frauenklubsaal)

Grindungs-Generalversammlung (Arkadenk. Saal)

Vortrag Fritz Kénig Karl Kraus, der revolutiondre Sozialist
(Kammersaal)

Diskussionsabend (Arkadenk.Saal)

Vortrag Prof. Dr. Ben. Fendrich Karl Kraus und der Klassen-
kampf (Arkadenk. Saal)

Vortrag Hans Schwarz Die sozialen Grundlagen der sozial-
demokratischen Kunstpolitik (Ark. Saal)

Protestversammlung (Arkadenk.Saal)

Gedenkfeier fur die Toten des 15. Juli 1927 (Grosser Saal
des Eisenbahnerheims)

So ist der Krieg. Rez. des Gen. Fritz Konig aus Die letzten
Tage der Menschheit mit Schallplatten und Lichtbildern (Gr.
Saal d. Eisenb.Heims)

Vortrage des Gen. Fritz Konig
ausserhalb der Vereinigung:

Themen: Karl Kraus und sein Kriegsdrama

Karl Kraus im Klassenkampf

Die letzten Tage der Menschheit (mit Platten und Bildern)

2. Mai 1929:

23. Oktober 1929:
8. Novemb. 1929:
15. Sept. 1930:

19. Sept. 1930:

10. Oktob. 1930:
16. Okt. 1930:

23. Oktob. 1930:
3. Novemb. 1930:
17. Novemb. 1930:
18. Novemb. 1930:
21. Novemb. 1930:

5. Dezemb. 1930:
13. Dezemb. 1930:

20. Dezemb. 1930:
7.Janner 1931:

Es wurden abgehalten:

Es wurden durchgefihrt:

Es wurden organisiert:

®I'm folgenden

X. Hasengasse, Festsaal d. Unt.Org. Besucher 300
XVII. Hauptstrasse 134 Sekt. Lokal A 80
IX. Daunhof A 110
XVI. Arbeiterheim A 125
IX. Festsaal der Bezirksvertretung A 130
X. Rotenhofgasse Sekt. Lokal A 70
XVII. Graefergasse Vortragssaal A 300
XXI. Floridsdorfer Arbeiterheim A 500
XV. Klementinengasse Sekt. Lokal A 140
Liesing bei Wien, Arbeiterheim A 230
XVIII. Michaelerstrasse, Ladnersaal A 250
XIl. Arndtstrasse, Saal d. Bildungs- A 140
zentr.
lll. Landstrasser Volksheim Saal A 150
ferner fix bevorstehend
Il. Ybbsstrasse, Bildungsheim® A 175
IV. Festsaal der Bezirksvertretung A 300
XIX. Karl Marx-Hof, Grosser Saal A _300
3300
hiezu die Hoérer v. 15. Juli 1930 400
und die Horer v. 12. Sept. 1930 400
demnach insgesamte Besucherzahl 4100

3 einfache, 18 erweiterte Vorstandssitzungen

Nachrichtenblatt, Sonderausgaben, Werbeformulare, Plakate

und Depeschenwechsel
Ordnerdienst, Komm. Hans Just

ngef2hrefi Angaben.
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Es folgt der Bericht der Kassaflhrung, der hier nicht weiter von Belang ist. Die Ver-
sammlung bestétigte den Vereinsvorstand; lediglich Helene Fanta schied aus. Gottlieb
Wilhelm Prager Ubernahm die Funktion des stellvertretenden SchriftfUhrers.

Was die Gewinnung von Mitgliedern anlangt, so war im Februar 1930 ein Werbeblatt
der Ver ei ni gu mrgchign&hadad aufkhreaGuisdung hinwies und an Sympathi-
santen adressiert war. Der sozialdemokratische Leser und Verehrer der Fackel, Wolfgang
Benndorf aus Klagenfurt, der sich besuchsweise in Wien aufhielt, erfuhr schon vorher von
den Aktivitdten der Genossen und liel3 sich Genaueres mitteilen:

Ing. Hermann Eisler
Wien, XVIII., Wallrissgasse 43 Wien, 21. Januar 1930.

Herrn
Wolfgang Benndorf

Wien 109.
Nusswaldgasse 4

Werter Genosse!

Der Vorstand der Vereinigung Karl Kraus (Sitz: 5. Hamburgerstr. 14) teilt mir, dem
Vertrauensmann fur den 18./19. Bez., mit, dass Sie Uber Ziele und bisherige Téatigkeit der
Vereinigung informiert zu werden wunschen, was ich sehr gern im mundlichen Wege
getan hatte. Leider habe ich Sie, als ich Sie vor einigen Tagen sprechen wollte, nicht zu
Hause angetroffen, und so will ich versuchen mich des mir vom Vorstand erteilten
Auftrages auf diesem Wege zu entledigen.
Statutengem? s s i st Ader Zweck der Vereinigung,
Osterreichischen werktéatigen Bevolkerung fur das Wirken und die Werke des Kiinstlers
KARL KRAUS zu f°rdernida. Als belangreicher Punkt d
ADie Mitgliedadchalidriighkeiatn Zuare 9. D. A. P. gebunde
Da die Vereinigung sich erst im Vormonat konstituiert hat, wéare es wohl verfriiht,
von ihrer bisherigen Tatigkeit zu sprechen, die sich im wesentlichen auf eine zweck-
mafige Organisation und die Anwerbung von Mitgliedern (dzt. nach Angabe des Vor-
standes ca. 160) konzentrieren musste. Doch hat sie sich auch einem weiteren Kreise
vernehmlich gemacht, besonders durch Verotffentlichungen in einigen sozialdem.
Zeitungen. Ein eigenes Nachrichtenblatt wird demnéachst das erste Mal erscheinen. Am
31. ds. Mts. wird eine Vorlesung abgehalten werden; wenn Sie es winschen, werde ich
veranlassen, dass lhnen zu dieser eine Einladung zugeschickt wird.
Ich hoffe, dass unsere Gemeinschaft Sie bald als Mitglied wird begriissen kon-
nen, und bin
mit Parteigruss

Eisler

Die Hoffnung, dal® Benndorf der Vereinigung beitreten werde, trog nicht. Er erhielt
bald darauf folgende Verstandigung:

W. G. Sie erhalten anbei einen Erlagschein, welchen Sie zur méglichst sofortigen
Einzahlung beniitzen wollen. Der einheitliche obligate Jahresbeitrag 4 betragt v
i e r Schilling und kann dieser auch in Vierteljahresraten beglichen werden.
Daneben wére jedoch von Mitgliedern, denen es nicht allzuschwer féllt, ein separater
Regiebeitrag von S: 2. -** oder wenigstens von S: 1. - pro Monat zu leisten und womaglich
fur einige Zeit im Vorhinein zu erlegen.

Die grof3ere Aktivitat und der raschere Erfolg unserer Vereinigung wird jedoch
auch davon abhéngen, ob wir dartber hinaus Hilfe fir unseren PreRRfonds, sowie

O Eisler zitiert aus § 2 wortlich und § 5 sinngemaR. . §
““Handschriftliche Zusa 1920e4 freikk. Bejtiage 8 283 8- ARest f ¢r
2 Durchgestrichen.
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fallweise auRerordentliche S p e nde n erhalten, um deren Aufbringung sich unsere
Mitglieder bei allen passenden Gelegenheiten bemiihen sollen!
Wir bitten Sie dringend in jeder Hinsichtum Ihre Unterstitzung!

Mit ParteigruR!
f. d. Kassaf¢hrung der Vereinig

Herzliche GrifR3e & Freundschaft!
Nadler e. h. Fanta e. h.

1 Erlagschein
(zgl. Mitgliedausweis)
Die entsprechenden Rubriken auf der Riickseite sind genau auszuftllen!

Es versteht sich, dal Benndorf wie die Ubrigen Vereinsmitglieder tber séamtliche
Aktivitaten und Veranstaltungen informiert wurde. Obwohl er in Klagenfurt lebte, erhielt er
Einladungen wie diese zugeschickt:

VEREI NI GUNG AK A R L K R A U Sh

FESTSAAL DER SCHWARZWALDSCHEN

SCHULANSTALTEN |, WALLNERSTR. 9
Dienstag, den 17. Marz 1931
um 8 Uhr abends
Lautsprecher - Vorfuhrung
der Breslauer R u n d -
funkvorlesung

KARL KRAUS

ADas Not wendi ge un
das | berfl ¢ssigeh
N e s t r o vy
Von Mitgliedern eingeflihrte
Gaste willkommen
Regiebeitrag 1 Schilling

Das Buch ist im Verlag Richard Lanyi,

Wien |, KarntnerstralRe 44 erschienen,

Preis Schilling 1.20

Der nachste Leseabend unter Leitung des Gen.

Prof. Dr. Fendrich findet erst Dienstag, 24.

Maérz, préazise 8 Uhr abends, im Klublokal des

Café Parsifal statt

Die beeindruckende Bilanz des ersten Jahres verdeckte Spannungen, die schon
1930 bestanden haben, im Jahr darauf zum offenen Streit eskalierten. Die Unzufriedenheit
mit der Fihrung des Vereins scheint betrachtlich gewesen zu sein. Das belegt ein unda-
tierter,4\évohl mit Januar 1931 zu datierender Protest, der Wolfgang Benndorf zugeschickt
wurde:

Im Einverstandnisse mit den Genossen Franz und Elly Czapek teile ich Ihnen die
folgenden, stenographisch festgehaltenen Ausserungen, die in einer Vorstandssitzung
gefallen sind, mit.

Kénigi APl 2ane, Richtungen, Ziele besprechen wir
Alch m°Pchte alle Diskussionen ausschalten
ADerzeit sollen die Butagealsiiioed i simbekom-nur di e
men; es ist uns gar nicht erwiinscht, dass bei den Gruppen eine geistige Ebene
geschaffen werde, deren Schaffung nur vom Vor s

* Sollte es, was zu vermuten ist, einen Begleitbrief gegeben haben, so hat er sich in Benndorfs Nach-
laf?3 nicht erhalten.
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AZwi schen links (Kraus) wund rechts (Partei) hi
Nadler: Wir haben fir die Mitglieder gar nichts zu tun, wir haben nur Mitglieder zu

wer ben . . . A

Kdnig: ADi e Mitglieder m¢ssen es schon als Ehre
Kar | Kraus anzugeh®°ren . . . 0

AHaben die Bezir ksobm? niheen aufjetragerhhgberf, sohrt was w
i st i hre Mission erledigt . . .A (und nun de
Zusatzstrophe wiirdig):

A . . . alles mit Mussolinischer Gewalt wunter

Nach dieser Demaskierung bezeichnete ich die Haltung des Vorstandes als
ADoppel spielfi und verliess die Sitzung; di esel be
mit den Gen. Czapek machte Gen. Kénig neuerlich AuRerungen, die keinerlei Zweifel
mehr Uber die oben skizzierten Absichten lassen.

Der bereits am 8. 1. beschlossene Antrag ist die verdiente Antwort. So haben wir
uns eine Vereinigung Karl Kraus nicht vorgestellt; wir fordern Sie auf, sich unserem
Proteste anzuschliessen und durch Annahme des folgenden Antrages die Vereinigung,
die uns allen gleich am Herzen gelegen war, wieder auf den rechten Weg zurlickzu-
fuhren.

Hans Halfen.

Die Bezirksarbeitsgemeinschaft XX-XXI legt dem Plenum den folgenden Antrag
zur Beschlussfassung vor:

Es haben an allen Sitzungen des Vorstandes, welche meritorische Vereins-
angelegenheiten behandeln, die Bezirksobmanner, sowie auch je 2 Mitglieder jener
Komitees teilzunehmen, deren Agenden zur Sprache kommen.

Dieser erweiterte Vorstand empfangt die Berichte des Obmannes, fasst
Beschliisse und bringt auch durch die genannten Mittelspersonen der Obmanner und
Komiteemitglieder Antrage vor.

Begrindung:

Die Arbeitsgemeinschaft XX - XXI bedauert es, dass der Kontakt zwischen
Vorstand und Gruppen ein so mangelhafter ist. Die Gruppe XX - XXI hélt eine rege
Tatigkeit in den Gruppen fur eine unumgangliche Voraussetzung unserer Bewegung,
sowohl zwecks Klarung der Ansichten durch Diskussionen im engeren Kreise, als auch
als Basis fur die Anwerbung neuer Mitglieder.

Eine solche Tatigkeit ist nur dann maoglich, wenn eine geistige Fihlung mit dem
Vorstande besteht. Fir ebenso unzulassig halt die Gruppe XX - XXI eine Versammlungs-
taktik, die Antrage nicht zur Abstimmung bringt, wie es in der letzten Versammlung
geschah.

Sie befurchtet, dass auf diese Weise nur der Wille des Vorstandes aber nicht der
Mitglieder zur Geltung kdme und will das durch ihren Antrag verhindern.

Halfen Luise Poradek
Czapek Fr. Schrekinger
Czapek Elly Klara Rechtschaffen

Im Fruhjahr 1931 erwies es sich als notwendig, eine aulierordentliche
Generalversammlung einzuberufen. Sie sollte am 18. April stattfinden, wurde aber auf den
25. verschoben, da Karl Kraus fiir diesen Tag eine Vorlesung angesetzt hatte.** Uber den
Verlauf informiert ein

Auszug aus dem Protokoll der auRerordentlichen Generalversammlung®®

abgehalten am Samstag, den (!) 25. April 1931 um 8 Uhr 30 nachmittags (?) im
Souterrainlokal des Kaffee Arkaden, Wien 1, Universitatsstral3e 3.

Vorsitzender: Rudolf Fanta (als Mitglied des Arbeitsauschusses, der auf Grund
der Vorstandssitzung vom 28. Marz 1931 mit der Einberufung dieser auf3erordentlichen

e Vorgedruckte Karte (Poststempel vom 13. 4. 1931) an Wolfgang Benndorf.
> BPDW. Im Ubrigen war die Adresse der Ve r ei ni g un g nynkehr Wierk\.,aMelsg4sse 8,
wo Hugo Nadler seinen ordentlichen Wohnsitz hatte.



15

Generalversammlung sowie der Weiterflhrung sémtlicher Geschéafte betraut wurde)
eréffnet um 8 Uhr die Generalversammlung und stellt fest, daf3 sie nicht beschluRfahig ist,
da von 209 Mitgliedern kein volles Drittel anwesend sind. Der Vorsitzende gibt bekannt,
dal er gemal § 11 der Statuten um 8 Uhr 30 eine neue Generalversammlung er6ffnen
werde, die ohne Rucksicht auf die Zahl der Erschienenen beschluf3fahig sein wird.

Somit erdffnet der Vorsitzende um 8 Uhr 30 die Versammlung und stellt fest, daf3
die Einberufung der aul3erordentlichen Generalversammlung ordnungsgemafl durch
Zusendung des Nachrichtenblattes Nr. 2 vom April 1931* erfolgt ist. Er gibt die Tages-
ordnung bekannt, gegen die kein Einspruch erhoben wird:

1.) Neuwahlen
2.) Die Antwort des Parteivorstandes auf unsere Forderungen
3.) Eventuelles

Nach eingehender Debatte schreitet der Vorsitzende zur Vornahme der Neu-
wahlen. Uber Anregung der Mitglieder erfolgt die Wahl durch Abgabe von Stimmzetteln.
Es liegt nur ein Wahlvorschlag vor:

Obmann: Dr. Benedikt Fendrich Ill., Riesgasse 4
Obmannstellvertreter: Rudolf Fanta VI., Linke Wienzeile 108
Kassier: Hugo Nadler VI., Webgasse 8

Kassierstellvertreter: Gottlieb Wilh. Prager XIll., Penzingerstr. 66
Schriftfihrer: Hans Just XVII., Geblergasse 28
Schiftfihrerstellvertreterin: Nellie Prager Xlll., Penzingerstr. 66

Die Mitglieder werden zur Ausflillung der Stimmzettel mit ja oder nein aufge-
fordert. Schriftfihrer Just nimmt die Einsammlung der Stimmzettel vor. Als Skrutatoren
figurieren das Mitglied Rudolf Beer und Schriftfihrer Hans Just. Die Zahlung ergibt
insgesamt 51 abgegebene Stimmzettel, davon:

15 leer
24 ja
12 nein
51

Der Vorsitzende gibt das Ergebnis der Wahlen bekannt und stellt fest, dal3 die
aufgestellte Liste gewahlt erscheint. Gegen das Ergebnis der Wahl wurde kein Einwand
erhoben.

Schluf der auRerordentlichen Generalversammlung um 12 Uhr 30.

Vereinigung AKARL KRAUSH

Der Vorsitzende Schriftfiihrer
Rudolf Fanta Just Hans

Daraufhin sandte Konig eine gedruckte Mitteilung an die Mitglieder aus:

FRITZ KONIG
Obmann der Ver ei ni gung AKar | Kraush
WIEN V. HAMBURGERSTRASSE 14 Wien, am 27. April 1931
An die Mitglieder der Vereinigung
Parteigenossen und Genossinnen!

In dem aus sechs Personen bestehenden Ver ei nsvor stand i st ei
ausgebrochen. Der Obmannstellvertreter trat zurlick, die beiden Kassiere und ein
Schriftfihrer wollten den § 2 unserer Satzungen,47 diesen derzeit noch sehr notwendigen
Zaun, kurzweg uberspringen und ich, obwohl verantwortlicher Obmann, sollte ihnen als

“ Siehe S. 1.
TRAA 2. Der Zweck des Vereines ist, das I nteresse
das Wirken und die Werke des K¢gnstlers Karl Kraus

AKa

ne A

der
ZUu
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Leithammel auf dem Wege zum Abgrund dienen. Mit allen gegen meine Stimme wurden
AForderungeni beschlossen, die unsere Rechte und
die ich blof3 deshalb mit meiner Unterschrift an den Parteivorstand weiterleitete, weil ich
nicht durch Androhung meines Rucktritts die Aufhebung eines Beschlusses erzwingen

wollte SchlieClich aber habe ich doch, -angewi der
sitionfi, die Glachiehtentiatt” dlsrdie allensetigmachende Methode der
AN°rglerfi empfiehlt, die Obmannstelle niedergel eg:

man beachte die Verwegenheit ! -

ohne mein Wissen und hinter meinem Ricken, jedoch unter meiner Adresse, heraus-
gegeben wurde, ist unguiltig. Es istbezeichnend, dal dieses Blatt auch einen
Bericht Aus unserer Vereinigung enthalt, der - trotz aller schon durch die Grindung
unserer Vereinigung der Parteileitung ausgedriickten sachlichen Gegnerschaft - nicht
blo in mir, sondern in jedem auf die Errungenschaften der Sozialdemokratie stolzen

Genossen Emp°rung hervorrufen mucC. Die Aradikal e
Phrasen, deren sich die Freiheit oder die Rote Fahne schamen wirde, werden wie folgt
offeriert:

» Wel cher fiuhrende Sozialdemokrat denkt noch i
herrschenden Gesellschaftsordnung? Die ganze Tatigkeit richtet sich auf

die Sicherung des bestehenden Parteiapparates, auf das normale

Funktionieren von Parteibetrieben, Gewerkschaften, Genossenschaften,

Krankenkassen, wozu als erste Voraussetzung >Ruhe und Ordnung<
erforderlich sind®*

Konnte dieser G. W. P. vor einem Partei- oder vor einem anderen Gericht be-
stehen? Ist das nicht reichlich Stoff fur die Lippowitzsche Rubrik Genossen unter sich? Ist
es nicht schaml os, im Zusammenhang damit von ei ne
sprechen? Solche Art fir solchen Zweck anzubieten und stumpfsinnig nicht zu erfassen,
daR Karl Kraus ganz allein fir sich und in seinem Sinne wirkt? Dafd unsere Vereinigung
ausdriicklich zu dem Zwecke gegrindet wurde, die Werke dieses Kinstlers trotz allen
Widerstanden an die werktatige Bevdlkerung heranzubringen? Also: ein Wirken fir den
Klassen- und Befreiungskampf des Proletariats mit diesen edelsten Mitteln, und nicht
eines Afg¢r Kar l Kraush, der wohl auf solches Anbo!
Die auf3erordentliche Generalversammlung, (Samstag, den 25. April) war im
Zeitpunktse idnemungAb nachwei sbar von 52 Personen be:
ANichtmitgliederi, deren Gegenwart allein alle B
Wahlvorschlag (Oppositionsliste unter Fihrung Professor Dr. Benedikt Fendrichs) hatte
von 51 abgegebenen Stimmen (ich enthielt mich der Abstimmung) 24 Anhéanger. Obwohl
also 3 Stimmen zur einfachen Mehrheit fehlten, erklarte Fanta als Vorsitzender den
Genossen Dr. Fendrich, sowie Aseine Wenigkeitfd u
Agew?hl t i, wpgestitztfauf Gas Yiedrauerceines Zehntels aller Mitglieder, die
Ubliche Dankrede hielt.
Genossen und Genossinnen!
Pflichtgem&R habe ich heute bei der polizeilichen Aufsichtsbehérde mindlich und
schriftich Einspruch gegen diese Wahl erhoben.
Ich habe das statutenmafige Schiedsgericht angerufen.
Nimmt die ganze Sache den Weg des Rechts, so wird die nétige Sauberung sehr
bald vollzogen und die ungultige Nummer des Nachrichtenblattes aus der Reihe unserer
Druckschriften getilgt sein!
Ebenso wird die von den beiden Kassieren verfal3te, eigenméchtig abgesandte

AAnt wort an den Parteivorstandfi als nic
und durch eine andere, dem Ansehen unserer Vereinigung wirdige Antwort ersetzt

werden; hiebei ist selbstverstandlich, dal’ die Aufriihrer fir den von ihnen angerichteten
Schaden moralisch und materiell haftbar sind!

48SieheG.W.P.:AusunserVereinigung.-In: Nachrichtenbl att dewrzzVereini
Nachrichtenbl.) Nr. 2, April 1931, S. (4).
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Genossen und Genossinnen! Bleibet der Vereinigung weiter treu! Vor der Neu-
wahl eines Vorstandes kann weder ein Austritt, noch ein Beitritt zur Kenntnis genommen
werden!

Um eine nitzliche Erfahrung reicher stehen wir bereits Uber dem traurigen
Zwischenfall. Der Versuch unsere Vereinigung auf Abwege zu fiihren wird mifilingen! Die
Episode ist bald voriiber und dann sind wir wieder auf reiner Bahn!

Mit Parteigrufd
FRITZ KONIG e.h

o Kdnig wandte sich tatsachlich noch am gleichen Tag mit einem eingeschriebenen
Brief

An die verehrliche
Bundespolizei-Direktion
Buro fur Vereinsangelegenheiten

I.  Schottenring
Zimmer 72

Als Obmann der Vereinigung Karl Kraus teile ich mit, dal3 am Samstag, den (!)
25. April 1931 eine aufRerordentliche Generalversammlung zum Zwecke der Neuwahl

eines Obmanns stattfand. Die im Vorstande agitier
Vorsitzende dieser a. 0. Gen.Versammlung gehorte, erklarte nach einer Abstimmung die
Oppositionsliste f¢gr Agew?2hl t A, obwohl diese von

also um drei weniger, als zur absoluten, dem § 11 entsprechende Mehrheit er-forderlich
gewesen waren; Uberdies stelle ich unter Beweis, dal auch zumindest eine, dem
Mitgliederstand gar nicht angehdrende Person zugegen war und mitgestimmt hat.

Ich Gbermittle daher, nach mundlicher Vorsprache, auch die schriftliche

Bitte:

Die Bundespolizeidirektion, Vereinsbiro, wolle die etwa vonseiten der erwéhnten
Opposition der Behorde erfolgende Anmeldung der Funktionare einstweilen nicht zur
Kenntni s (nehmen, E. F.), da ich die sofortiage
veranlasse, um die Sachlage klarzustellen. Sollte mir der andere Streitteil dieses
statutenmafige Schiedsgericht wider Erwarten verweigern, so werde ich mich als der
Behorde gegeniber verantwortlicher Obmann neuerlich an diese um entsprechendes
Einschreiten wenden.

Wennmdglich wolle auch indessen das Postsparkassenkonto Nr. 17442 unseres
Vereins indessen amtlich gesperrt werden, da der Opposition zwei gemeinsam
zeichnungsberechtigte Mitglieder angehéren und ich auch die finanziellen Interessen des
Vereins sichern mdchte.

Der F¢hrer derereA Wahgiehnmh Nanereeiner grdReren Mitglie-
deranzahl hiermit bestreite, heif3t Dr. Benedikt Fendrich und wohnt Ill. Riesgasse 4.

Siegfried Konig
Bankprokurist i. P.
Obmann der Vereinigung Karl Kraus
Wien V. Hamburgerstrasse 14 / 7

Die Vereinspolizei sah keinen Grund, von amtswegen einzuschreiten, und lehnte es
ab, das Konto zu sperren.”® - Das Schiedsgericht der Vereinigung A a r | Ktnata wies
gewiinscht, zusammen und verstandigte den Vereinsvorstand unterm 21. Mai 1931,>" zu
welchem Urteil man gekommen war:

‘9 BPDW.
0 BPDW.
> BPDW.
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Wir teilen Ihnen mit, dass das Schiedsgericht der Ver ei ni gung ,, Kar | Kr a
bestehend aus dem Vorsitzenden Franz Slovencik und den Schiedsrichtern Hans Just
und Karl Rotter, nachdem ein Vermittlungsvorschl a

den Protest bei der Polizei zuriickziehen, worauf sodann der neue Vorstand zu beauf-

tragen ware, eine Generalversammlung einzuberufen, vor welcher dieser sein Programm

zu entwickeln hatte und die Vertrauensfrage gestellt werden mufite, von Konig abgelehnt

wurde und dessen Gegenvorschlag: A Die ARichtung Fen
ihrer Ansicht entsprechende Statutendnderung hinsichtlich des § 2 zu entwerfen. Kénig in

Gemeinschaft mit dem Schiedsgericht héatte eine neuerliche aul3erordentliche Gene-

ralversammlung einzuberufen, bei welcher als Punkt 1 der Tagesordnung die Statuten-

anderung, al s Punkt 2 di e Neuwahl der Funkti on
Schiedsgericht nicht behandelt werden konnte, da die darin enthaltenen Forderungen

dessen Kompetenz entriickt sind, nach durchgefihrter Verhandlung zu Recht erkannte:

Das Klagebegehren Fritz K°nigbs: AUng¢l tigkei
stattgehabten Neuwahl und Ermé&chtigung des Obmannes der Vereinigung zur

sofortigen Ausschreibung einer Generalversammlung zum Zwecke einer kor-

rekt en Nardiabgelehnth

Das Schiedsgericht der 5
Vereinigung AKar | Krausi

Franz Slovencik  Just Hans
K. Rotter

Nachdem auch Kénig von diesem Erkenntnis verstandigt worden war, schrieb er der
Vereinspolizei am 27. Mai 1931:>

Im Sinne des mir dortamts erteilten Rates habe ich ein Schiedsgericht angerufen
und vorerst diesem die Grinde fur die Unglltigkeit der stattgehabten Neuwahl einer
Vereinsleitung auseinandergesetzt; die wichtigsten derselben waren:

Die als gewéahlt bezeichnete Kandidatenliste hatte nachweisbar nicht die
vorgeschriebene einfache Mehrheit,

es nahmen an der auf3erordentl. Generalversammlung auch einige
Nichtmitglieder teil,

es wurden die Stimmberechtigten nicht GOberprift und auch keine
Wabhlprifer (Skrutatoren) gewahlt,

es sind die Stimmzettel gleich nach der eigenméchtig vorgenommenen
Auszéhlung verschwunden und sind nicht mehr vorhanden, demzufolge selbst
das verlautbarte Ergebnis, da’ 24 Stimmen fur die neue Liste stimmten, wéhrend
zugegebenermallen 27 nicht fir diese waren, in jeder Beziehung anfechtbar
ist.

Das Schiedsgericht hatnunwohl mit seinem Erkenntnis, welches ich

dieser Eingabe beilege, zugestanden, dall den Gewahlten in einer neuerlich einzube-

rufenen Generalver s amml ung durch Stellung der AVertrauens:/

werden solle, jedoch mufite ich vorerst meine am 27. April 1931 dortamts Uberreichte

Eingabe zuriickziehen; Uberdies sollte die nochmalige Generalversammlung nicht von

mir, als dem rechtlichen Obmanne und auch nicht meinem Vorschlage gemaf etwa von

dem Schiedsgericht, sondern gerade von den oppositionellen Personen einberufen

werden, deren Wabhl ich nach wie vor bestreite! Ich héatte also vorerst die Rechtmagigkeit

einer Wahl anerkennen miissen, die doch erst wieder nachher durch Stellung der

AVertrauensfragefi und deren Beantwortung klargest
Da aus dem Erkenntnis des Schiedsgerichtes und aus den krassen Verletzungen

der primitivsten Vereinsfunktionen hervorgeht, daf3 hier eine kleine Minderheit gewaltsam

die Fihrung an sich reif3en und statutenwidrige Radikalisierung erzwingen will, stelle ich

2 BPDW.
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als verantwortlicher Obmann an die Vereins- und Aufsichtsbehdrde nochmals die Bitte,
mir bei Wahrung der Ordnung und des Rechtes von amtswegen behdilflich zu sein.

Siegfried Konig
Bankprokurist i. P.
Obmann der Vereinigung AKal
Wien V. Hamburgerstrasse 14/7
1 Beilage

Im Akt ist lakonisch festgehalten, wie man bei der Polizei auf Konigs Protest rea-

gerte® AH. Siegfried K°nigfi, heiCt es da, Awoll e wu
Vereinsbehdrde nach den Bestimmungen des Vereinsgesetzes ein Recht zur wirksamen
Verlangerung (?) in dieser Angelegenheit nichti zust ehe. AAuftragsgem?2ssi
Juni 1931 vom Bezirks-Polizei-K o mmi ssari at Margarethen Averstand

Die weitere Vereinsgeschichte 183t sich kurz zusammenfassen. Bei der 3. ordent-
lichen Generalversammlung, die am 29. Dezember 1931 im Café Parsival (Wien I., Wal-
fischg. 13) stattfand wurde der Handelsangestellte Rudolf Fanta zum Obmann, der
Versicherungsbeamte Hans Just zum stellvertretenden Obmann, die Beamtin Erna Klapka
zur Schriftfihrerin, der Kaufmann Gottlieb Wilhelm Prager zum stellvertretenden Schrift-
fuhrer, der Kaufmann Arthur Feith zum Kassier und Hugo Nadler zu seinem Stellvertreter
gewahlt.> Gegen die Wahl gab es keine Einwande. Sitz des Vereins war VI., Webgasse 8,
wo Nadler wohnte. Er wurde im Juni 1932 nach Wien, VI., Linke Wienzeile 108 (Rudolf
Fantas Adresse) verlegt. - Das Ende kam im Spéatherbst 1932:

Auszug
aus dem Protokoll der 4. ordentlichen Generalversammlung,55
abgehalten am 19. November 1932, 7 Uhr abends im Café Parsifal,
Wien |, Walfischgasse 13.

Vorsitzender Rudolf Fanta ertffnet um 7 Uhr abends die Generalversammlung
und stellt fest, dald sie nicht beschluf3fahig sei, da von den Mitgliedern weniger als ein
Drittel anwesend sind. Er gibt bekannt, da? gemaf} § 11 der Statuten um %2 8 Uhr eine
neue Generalversammlung eréffnet werden wird, die ohne Ricksicht auf die Zahl der
Erschienenen beschlu3fahig sein wird.

Um ¥ 8 Uhr erdffnet der Vorsitzende die Versammlung und stellt fest, dal3 die
Einberufung ordnungsgemalf’ und rechtzeitig erfolgt ist. Die Tagesordnung:

1. Berichte

2. Eventuelles

3. Antrag des Vorstandes, die Vereinigung aufzulésen und ihr Vermégen zu

liquidieren
wird angenommen.

Nach Erledigung der ersten zwei Punkte wird der unter Punkt 3 erwahnte Antrag
behandelt. Der Vorsitzende begriindet die Notwendigkeit der Vereinsauflésung mit der
Unmoglichkeit, den Vereinszweck zu erreichen. Der Antrag wird mit allen gegen eine
Stimme angenommen. Der Vorstand der Vereinigung wird erméachtigt, die Geschéfte der
Vereinigung bis zum Jahresschlul3 zu fihren und das etwa bleibende Vereinsvermdgen
im Sinne der Statuten>® zu verwenden.

Nach Erledigung dieses Punktes wird die Generalversammlung um ¥ 10 Uhr
abends geschlossen.

Rudolf Fanta Gottlieb Wilh. Prager
Der Vorsitzende Schriftfihrer
* BPDW.
> BPDW.
 BPDW.
BA 12 AWenn im Falle der Aufl °sung des Vereines,

jedenfalls fiir einen wohltatigen Zweck, den die Generalversamm| ung besti mmt, ver wendet
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Der Beschlul3 wurde von der Bundespolizeidirektion zur Kenntnis genommen,
der Verein unter der Aktennummer Ma 49/10497/32 vom 29. 12. 32 bzw. V. B. 5323/32
geldscht.”

Aus der Vorgeschichte

Fritz Konig hat tiber die Geschichte der Vereinigung Karl Kraus in zwei Ausgaben®®
ihres Nachrichtenblattes geschrieben.” Zu den Griinden der Entstehung zahlte er nicht
zul et zt die Vorlesungen, di e Karl Kraus (angebl
Wi ener Ar bei t er®nHang Etierhdrd @ohlischmittahtt.diese Vorlesungen fiir
Arbeiter dokumentiert.** Die Ankiindigungen der Lesungen im Zentralorgan der &ster-
reichischen Sozialdemokratie, das Echo, das sie dort in Form von Besprechungen
hervorriefen, die Spendenausweise sowie sonstige Artikel aus der Arbeiter-Zeitung, aber
auch aus dem Kampf oder dem Schulkampf, die sich mit dem Vortragenden und seinem
Publikum befassen, werden im folgenden bibliographisch festgehalten:

Ankiindigungen

Vorlesung Kraus. - In: AZ, Nr. 348, 16. 12. 1914.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 307, 10. 11. 1918, S. 8.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 5, 5. 1. 1919, S. 9.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 32, 2. 2. 1919, S. 10.

Vorlesung Kraus. - In: AZ, Nr. 52, 22. 2. 1919, S. 5.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 67, 9. 3. 1919, S. 9.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 74, 16. 3. 1919, S. 10.

Vorlesung Kraus im Volksheim. - In: AZ, Nr. 81, 23. 3. 1919, S. 9.

Lear-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 88, 30. 3. 1919, S. 4.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 88, 30. 3. 1919, S. 9.

Lear-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 89, 31. 3. 1919, S. 4.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 273, 5. 10. 1919, S. 10.

Vorlesung Karl Kraus fir organisierte Arbeiter. - In: AZ, Nr. 66, 7. 3. 1920, S. 8.

(AAm 6. April 1ieslh:AXKHNr7617.3.K920,0S.a& u s . . . A).
Kunststelle der Bildungszentrale. - In: AZ, Nr. 84, 25. 3. 1920, S. 7.

Vorl esung Kar |l Kraus©6 f <mAZINre©4,8 4190, 8.dr schaft Wiens.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 112, 23. 4. 1920, S. 7.

Die Maifeier in Wien. (...) Vorlesung Karl Kraus (...). -In:AZ Nr.118, 29. 4.
1920, S. 1.

Die Maifeier in Wien. (...) Vorlesung Karl Kraus (...). -In:AZ, Nr.119, 30. 4.
1920, S. 6.

Die Maifeier in Wien. (...) Vorlesung Karl Kraus (...). -In:AZ Nr.120,1.5. 1920,
S.9.

Vorlesung eines Nestroy-Stiickes. - In: AZ, Nr. 196, 18. 7. 1920, S. 10.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 273, 3. 10. 1920, S. 6.

Fur die Heilanstalt Alland. - In: AZ, Nr. 325, 26. 11. 1920, S. 4.

Vorlesungen Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 334, 5. 12. 1920, S. 9.

Vorlesungen Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 348, 19. 12. 1920, S. 8.

Vorl esungen -KaZINr. ¥r24.2.4991, S. 6.

Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 77, 19. 3. 1921, S. 6.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 81, 23. 3. 1921, S. 7.

=4 =4 _—8_8_8_9_98_92_-92_-9_-29_-2_-9._-92_24._-4_-2._-2°
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°" BPDW.

° E. K.: Die Entstehungsgeschichte unserer Vereinigung | und II. - In: Nachrichtenbl., Nr. 2, Mai 1930,
S. (1) - 4, und Nr. 5, September 1930, S. 2 - 6. Der erste Teil wurde vor Erscheinen des Blattes von
Kdnig als Typoskript Mitgliedern (jedenfalls Wolfgang Benndorf) zugeschickt.

> Zur angekindigten Fortsetzung kam es nicht mehr.

% Ob Karl Kraus 1893 in einem Wiener Arbeiterverein vorgelesen hat, wie Leopold Liegler behauptet
gKarI Kraus und sein Werk. *Wien 1933, S. 431), ist bis heute nicht ausgemacht.

! Hans Eberhard Goldschmidt: Die Vorlesungen fir Arbeiter. - In: Kraus Hefte, Minchen; Nr. 18, April
1981, S.4-09.
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Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 113, 26. 4. 1921, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 121, 4. 5. 1921, S. 6.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 125, 8. 5. 1921, S. 8.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 138, 22. 5. 1921, S. 8.
Vor |l esung Kla:rAZ, NiKI4B 255561921, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 267, 29. 9. 1921, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 274, 6. 10. 1921, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 277, 9. 10. 1921, S. 7
Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 291, 23. 10. 1921, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 302, 3. 11. 1921, S. 8.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 307, 8. 11. 1921, S. 6.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 316, 18. 11. 1921, S. 8.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 12, 12. 1. 1922, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 62, 3. 3. 1922, S. 6.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 75, 16. 3. 1922, S. 6.
Vorlesungen fur die Hungernden in Ru3land. - In: AZ, Nr. 82, 23. 3. 1922, S. 6.
Vorl esungen Kar|l Krauso f ¢r die ¥sterreichis-che Kg¢gn
In: AZ, Nr. 84, 25. 3. 1922, S. 5.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 87, 29. 3. 1922, S. 4.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 90, 1. 4. 1922, S. 4.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 102, 13. 4. 1922, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 104, 15. 4. 1922, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 145, 28. 5. 1922, S. 10.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 148, 31. 5. 1922, S. 6.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 152, 4. 6. 1922, S. 8.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 154, 7. 6. 1922, S. 6.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 158, 11. 6. 1922, S. 9.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 160, 13. 6. 1922, S. 5.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 251, 20. 9. 1922, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 254, 23. 9. 1922, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 266, 5. 10. 1922, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 274, 13. 10. 1922, S. 8.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 283, 22. 10. 1922, S. 9.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 286, 25. 10. 1922, S. 7.
Revolutionsfeiern der Kunststelle. - In: AZ, Nr. 297, 5. 11. 1922, S. 9.
Festliche Veranstaltungen zur Feier der Republik. - In: AZ, Nr. 303, 10. 11. 1922, S. 7.
Arbeitervorstellungen. - In: AZ, Nr. 304, 12. 11. 1922, S. 8.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 309, 17. 11. 1922, S. 7.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 314, 22. 11. 1922, S. 8.
Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 323, 1. 12. 1922, S. 7.
Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 332, 10. 12. 1922, S. 10.
Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 345, 23. 12. 1922, S. 6.
Arbeitervorstellungen. - In: AZ, Nr. 351, 31. 12. 1922, S. 10.
Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 351, 31. 12. 1922, S. 9.
Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 2, 3. 1. 1923, S. 6.
Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 5, 6. 1. 1923, S. 9.
Vorlesungen Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 10, 12. 1. 1923, S. 8.
Vorlesungen Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 19, 21. 1. 1923, S. 8.

S. 8.

6.

=A =4 -_8_-8_-8_9_9_92_92_-92_-29_-2_-9._-°_-24.-°2_-2

Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 22, 24. 1. 1923,

Neue Wiener Biihne.®” - In: AZ, Nr. 30, 1. 2. 1923, S.

Neue Wiener Buhne. - In: AZ, Nr. 31, 2. 2. 1923, S. 9.

Neue Wiener Buhne. - In: AZ, Nr. 32, 3. 2. 1923, S. 6.

Theater fir heute. (. . .) Neue Wiener Bihne. - In: AZ, Nr. 32, 3. 2. 1923, S. 8.
Die Festvorstellungen. - In: AZ, Nr. 33, 4. 2. 1923, S. 9.
Arbeitervorstellungen. - In: AZ, Nr. 33, 4. 2. 1923, S. 8 f.

=4 =48 -8_8_8_98_8_920_90_-292_2_92_92_-2._-92_-29_-92_92_92_-2_-9_-29_-9_92_-2_-92_-9_-29_92_92_42_-92_-29_-2_-5._-2°_-9-.

®2 Ankiindigung der ersten Auffihrung von Die letzte Nacht, bei der Karl Kraus die Stimme von oben
sprach.
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Kunststelle der Bildungszentrale. (. . . ) Neue Wiener Buhne. - In: AZ, Nr. 33, 4. 2. 1923, S. 13.
Theater. (. ..) Neue Wiener Bihne. - In: AZ, Nr. 35, 6. 2. 1923, S. 10.

Theater. (. . .) Neue Wiener Bihne. - In: AZ, Nr. 37, 8. 2. 1923, S.16.

Neue Wiener Buhne. - In: AZ, Nr. 38, 9. 2. 1923, S. 7.

Theater. (. . .) Neue Wiener Buhne. - In: AZ, Nr. 38, 9. 2. 1923, S. 10.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 39, 10. 2. 1923, S. 8.

Theater. (. .. ) Neue Wiener Buhne. - In: AZ, Nr. 39, 10. 2. 1923, S. 10.
Arbeitervorstellungen. - In: AZ, Nr. 40, 11. 2. 1923, S. 8.

Kunststelle der Bildungszentrale. (. . . ) Neue Wiener Bihne. - In: AZ, Nr. 40, 11. 2. 1923, S. 12.
Theater fir heute. (. . .) Neue Wiener Bihne. - In: AZ, Nr. 42, 13. 2. 1923, S. 10.
Kunststelle. - In: AZ, Nr. 43, 14. 2. 1923, S. 8.

Theater. (.. .) Neue Wiener Bihne. - In: AZ, Nr. 43, 14. 2. 1923, S. 10.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 44, 15. 2. 1923, S. 6.

Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 108, 21. 4. 1923, S. 8.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 113, 26. 4. 1923, S. 7.

Die kinstlerischen Veranstaltungen zur Maifeier. - In: AZ, Nr. 113, 26. 4. 1923, S. 6.
Die Festveranstaltungen. - In: AZ, Nr. 116, 29. 4. 1923, S. 2.

Die Festveranstaltungen. - In: AZ, Nr. 118, 1. 5. 1923, S. 2.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 122, 5. 5. 1923, S. 8.

Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 127, 10. 5. 1923, S. 9.
Karl-Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 129, 12. 5. 1923, S. 7.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 135, 18. 5. 1923, S. 6.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 264, 26. 9. 1923, S. 10.

Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 271, 3. 10. 1923, S. 9.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 273, 5. 10. 1923, S. 9.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 296, 28. 10. 1923, S. 12.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 300, 1. 11. 1923, S. 9.

Die kunstlerische Feier des 12. November. - In: AZ, Nr. 306, 7. 11. 1923, S. 6.

Die kunstlerische Feier des 12. November. - In: AZ, Nr. 310, 11. 11. 1923, S. 8.
Vorlesungen Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 319, 21. 11. 1923, S. 9.

Karl Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 334, 6. 12. 1923, S. 7.

Karl-Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 336, 8. 12. 1923, S. 10.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 340, 13. 12. 1923, S. 4.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 343, 16. 12. 1923, S. 10.

Arbeitervorstellungen. - In: AZ, Nr. 343, 16. 12. 1923, S. 10.
Karl-Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 9, 9. 1. 1924, S. 9.

Karl-Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 13, 13. 1. 1924, S. 10.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 25, 25. 1. 1924, S. 10.

Karl-Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 96, 6. 4. 1924, S. 10.

Die Maifeier in Wien. (. . .) Veranstaltungen der Kunststelle. - In: AZ, Nr. 116, 27. 4. 1924, S. 3.
Die kunstlerische Maifeier. Veranstaltungen der Kunststelle. - In: AZ, Nr. 119, 30. 4. 1924, S. 1.
Die kunstlerische Maifeier. Veranstaltungen der Kunststelle. - AZ, Nr. 120, 1. 5. 1924, S. 4.
Karl Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 139, 20. 5. 1924, S. 10.
Karl-Kraus-Vorlesungen. - In: AZ, Nr. 147, 28. 5. 1924, S. 9.

Karl-Kraus-Vorlesung. - In: AZ, Nr. 268, 28. 9. 1924, S. 11.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 275, 5. 10. 1924, S. 11.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 278, 8. 10. 1924, S. 10.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 287, 17. 10. 1924, S. 9.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 289, 19. 10. 1924, S. 10.

Vorlesungen Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 293, 23. 10. 1924, S. 7.

Vorlesung Karl Kraus. - In; AZ, Nr. 336, 7. 12. 1924, S. 10.

Vorlesungen Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 27, 27. 1. 1925, S. 8.

Vorlesungen Karl Kraus. - In; AZ, Nr. 41, 11. 2. 1925, S. 8.

Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 85, 27. 3. 1925, S. 8.

Festliche Veranstaltungen zum 1. Mai. - In: AZ, Nr. 116, 28. 4. 1925, S. 6.
Vorlesung Karl Kraus. - In: AZ, Nr. 116, 28. 4. 1925, S. 7.

Festliche Veranstaltungen zum 1. Mai. - In: AZ, Nr. 117, 29. 4. 1925, S. 5.
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Die erste Vorlesung, die Karl Kraus fiir sozialdemokratisch organisierte Arbeiter hielt,

fandam23.Marz1919 im Ottakringer Arbeiterheim Avor d
die er, wie er schrefmatsacAjlei cohe fduanndketne nh aibheni . d
di eser und mancher anderen ihnen gebotenen Gel

wahrenden Bei™fErl | wur de AGegenstand groCer u-nd ehr

gung®Adubel wund (. %schuyeniBreengegent wemnemggeidet hatte;
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stets Alobnte brausender Bei fall dem Vortragen
zuwe i | elmerndtidnale’ oder die Arbeitermarseillaise.?® Fritz Kénig hat eine dieser
Vorlesungen fur Arbeiter mit den Worten beschrieben:

Karl Kraus fur die Arbeiterbtcherei Alsergrund.®® Auf Einladung des Arbeiter-
und Arbeiterinnenbildungsvereines Bildungshort, der seit vielen Jahren fiir die geistige
Kraftigung des Proletariats im Bezirk Alsergrund eine rastlose Téatigkeit entfaltet, las
Montag Karl Kraus im gro3en Festsaal des Auge Gottes die Komddie Der Revisor
von Gogol in der trefflichen Ubersetzung von Sigismund Radecki. Drei Stunden hindurch
horchten Arbeiter und Jugendliche dem Uberaus lebendigen Vortrag, ergétzten sich an
den charakteristischen Schilderungen und an der zur Selbstverstandlichkeit gewordenen
Korruption einer zaristischen Provinzstadt, deren krasse Zustande dem sozialistischen
Wien der Gegenwart beinahe unglaublich erscheinen. Die auRerordentliche Wirkung
dieser Vorlesung, wahrend welcher Karl Kraus, ohne auch nur ein einziges Mal die
beherrschende Macht zu verlieren, mehr als drei3ig Personen mit immer gleichem, hier
brutalem, dort unterwtrfigem und doch fiihlbar ingrimmigem Tonfall auseinanderhielt,
zeigte sich schlief3lich darin, daf3 die sechshundert Zuhérer den Saal erst verlieR3en, bis
sie dem Kunstler durch wiederholte Hervorrufe stirmisch gedankt hatten. Das jedenfalls
bedeutende Reinertragnis ist dem Ausbau der Blcherei des Vereins gewidmet.

Karl Kraus hat gewisse Zuhorer seiner Vorlesungen auf Grund schlechter Erfah-
rungen so sehr verabscheut, daB er sie in Die letzten Tage der Menschheit einbezog;° Av o r
der Arbeiterschaft Zzu | esenht, bedeutete f¢r i hn
Avor keinem Auditorium | i eb ®asfproletarische schiennihmAal s v
Aeine ganz ander e i zwhabemals oes seier sonstigergVorlesungen.

Das Ansehen, das Kraus bei seinem sozialdemokratischen Publikum genof3, und die
gegenseitige, verbindende Wertschatzung schlo3 Widerspruch nicht aus. Ihn artikulierte
Oskar Pollak Anfang 1923 in einem Aufsatz fur den Kampf, das theoretische Organ der

osterreichischen Sozialdemokratie.”” Ka r | Kraus, hei Ct es darin,
gewesen,*er habe Anie eine Zeil 2obfiohler AAbéent endg s el
Arbeiterfidi lese, sei er Ain de? WAgdeeVortesumgesnc haf t ¢
anlangt, so halte er sie Anicht nur (. . ) vor
Abonnenten der Neuen Freien Presse und den grauslic hst en Li ter at UI’J chgeln
er je erfinden k°nnt e, sonderni er verbeuge sic
verachten m¢Ctefi, verbete sich zwar B€ifall, hab

Kraus reagierte, merklich betroffen, sogleich, indem er der sozialdemokratischen
Kunststelle, die einige seiner Vorlesungen organisatorisch betreut hatte, schrieb,”® er habe
i hren AEinladungen bisher immer mit aller Berei
die Pollak an ihm geibtundsolange si e Aden Anschein einer parte
sei es ihm Aunm°glich ﬁlfregndlmhamAruﬂforderuA%ﬂre Zutemltspie-i n (.
chefiDdavid Josef Bach bereinigte hvielidehmeiné i kt du

% Die kiinstlerische Feier des 1. Mai. - In: AZ, Nr. 123, 4. 5. 1924., S. 8.
®" Heinrich Soffner: Karl-Kraus-Vorlesung bei der sozialistischen Arbeiterjugend. - In: AZ, Nr. 27, 27. 1.
1926, S. 9.
08 > Vgl. F 717 - 723, Ende Mérz 1926, S. 112.
°® AZ, Nr. 83, 24. 3. 1926.
0 Vgl. Karl Kraus: Schriften. Hrsg. von Christian Wagenknecht. Bd. 10: Die letzten Tage der
Menschheit. Frankfurt a. M. 1986, S. 385.
"L F 806 - 809, Anfang Mai 1929, S. 54.
e - F 508 - 513, Mitte April 1919, S. 40.
" Oskar Pollak: Ein Kiinstler und Kampfer. - In: Der Kampf, Nr. 1, Janner 1923, S. 31 - 36.
" Ebd. S. 33.
" Ebd. S. 36.
"® Ebd.
""Ebd. S. 33.
" vgl. F 613 - 621, Anfang April 1923, S. 159 - 163. - Eine Kopie des Schreibens fand sich tibrigens im
VGA, Adler-Archiv: Briefe an Friedrich Adler, Mappe 202.
" Ebd. S. 159.



Abfuhr, die er Pollak erteilte, furs erste.®* Mit seinem Angriff auf Karl Kraus und seine sozial-
okratischen Anh?anger hatte Oskar °Pirenak
Vereinigung gelegt, die sich einige Jahre spater im Namen des Herausgebers der Fackel
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organisierte.
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Die Vorlesungen fur die Wiener Arbeiterschaft wurden fortgesetzt, so am 12.
November und am 16. Dezember 1923. Beide Veranstaltungen fanden wie die vom Vorjahr
: und 12. November 1922) in der Hof buerg
alteten Z&rSshwierigkeiters getmachit furtd iversucht, die Feiern zum Tag
der Republik zu verhindern. Der Versuch wiederholte sich 1923 und wurde abermals
vereitelt, was einem Brief zu entnehmen ist, den Richard Lanyi unterm 18. November dieses

Jahres Friedrich Austerlitz geschrieben hat:*

Vor
mo k

Sehr geehrter Herr Chefredakteur!

Ich war vergangenen Mittwoch, am 14. November in der Kanzlei der Burghauptmann-
schaft bei Herrn Regierungsrat Martinz und fragte im Auftrage des Herrn Karl Kraus an
welchen Tagen der neue Saal der Hofburg noch unvermietet sei, zwecks Veran-
staltungen von Vorlesungen. Herr Regierungsrat Martinz erklarte mir rundweq, dafl3 der
Saal fur Karl Kraus-Vorlesungen nicht vermietet werde; er liel3 durchblicken, dafd er einen
Wink von oben bekommen habe. Anspielend auf die Erzherzog Friedrich-Scene aus den
letzten Tagen der Menschheit, welche Karl Kraus am 12. November zur Feier des
Jahrestages der Republik im neuen Saal der Burg unter anderem las, meinte Herr
Regierungsrat Martinz das ginge doch zu weit . .. .. Auch habe ein Nationalrat ihm (!)
wissen lassen, er werde, wenn noch einmal eine Karl Kraus-Vorlesung in einem Saal der
Hofburg stattfinden wirde, dies im Parlament zur Sprache bringen. (Den Namen und die
Partei dieses Nationalrates habe ich nicht erfahren). Zur weiteren Begrindung seiner
Ablehnung meinte Herr Regierungsrat Martinz in recht naiver Weise die Veranstaltungen
in der Burg sollen nur der Kunst und Wissenschaft dienen! Also deshalb nicht fur Karl
Kraus !l ?? Trotzdem meinte Herr Regierungsrat Martinz zu meinem Troste, dal3 er
personlich Karl Kraus hoch schatze, aber er darf einfach an ihn den Saal nicht vermieten.
Dann rief er einen Inspektor, dessen Namen ich nicht weil, in die Kanzlei und der
erzahlte - gewissermalien als Zeuge und zur Begriindung - dafd eine Dame mit ihren zwei
Tochtern den neuen Saal der Hofburg, in welchem die Vorlesung am 12. November
stattfand, verlassen haben und ihm (!) entriistet frugen, ob so dvas jetzt 6fters in diesen
Prunkrdumen stattfinden werde. Ferner erzahlte der Inspektor, dafd er sich noch genau an
die vorjahrige Vorlesung am 12. November erinnere, welche Karl Kraus im grofRen

Festsaal zur Feier der Republik hielt:; hier

a Menschif gerdlishe fim Saaleuwaren; und das Argste - erzahlte der Inspektor

j edo

statt

gebr a

weiter - wa r fer i hder Seitzi),, a@Wo hA er Jugendbil dner, Le

kréftigst applaudierte !!
Dies alles zur freundlichen Kenntnisnahme.

Ergebenst Richard Lanyi

Ob Austerlitz oder ein anderer daraufhin erfolgreich intervenierte, ist unbekannt. Die
Kunst st e
r & twie geéwiinscht im Neuen Saal der Hofburg statt. Ebenda las Kraus am 1. Mai

|l esung fand als AVeranstaltung der

1924 wund 1925. Es sollte das |l etzte Mal
Kunststell e®gpachAr bei terni

*Ebd. S. 163.

8 D, J. Bach: Der unpopulére Karl Kraus. - In: Der Kampf, Nr. 2, Februar 1923, S. 77 - 79. - Friedrich

Austerlitz soll aus diesem AnlaR, schreibt Fritz Konig (Die Entstehungsgeschichte unserer Vereinigung

Il. - In: Nachrichtenbl., Nr. 5, September 1930, S. 2), ebenfalls ein Machtwort gesprochen haben.
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8p.J.

8 VGA:

Die Entstehungsgeschichte unserer Vereinigung. - In: Nachrichtenbl., Nr. 2, Mai 1930, S. 3.
Bach (Anm. 81), S. 78.
S. D. Parteistellen, Karton 17, Mappe 86, Korrespondenz Austerlitz, Blatt 796.

% F 640 - 648, Mitte Januar 1924, S. 111.
8 £ 717 - 723, Ende Marz 1926, S. 27; s. a. F 712 - 716, Ende Januar 1926, S. 27.
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Im Januar 1924 nahm Kraus den Kampf gegen Emmerich Bekessy auf, den
erpresserischen Herausgeber der Stunde. Die ausgesprochene Erwartung,®” die Sozial-
demokratie werde sich daran beteiligen, trog. Daraufhin verfaldten sozialdemokratische
Anhanger der Fackel am 10. November 1925 eine Resolution an den Parteivorstand der
SDAPO,® der sich am nachsten Tag damit befafte und mit

Karl Kraus.

Skaret berichtet, dass die 3. Sektion des IV. Bezirkes an uns und die Arbeiter-
Zeitung eine Resolution geschickt hat, in der Kraus gelobt wird und es am Schluss heisst,
dass kein Fuhrer der Partei einem Mitarbeiter der Stunde Gelegenheit zur Unterredung
geben wird. Ausserdem erhielten wir einen Brief, in dem wir aufgefordert wurden, Kraus
zu einem Vortrag am 12. November einzuladen. Austerlitz fragt an, ob er die Resolution
veroffentlichen soll.

Beschluss: Der Sektion ist mitzuteilen, dass Beschliisse von Sektionsversamm-
lungen in der Arbeiter-Zeitung niemals verdffentlicht werden. Die Veranstaltun% von
Rezitationen sei Sache der Kunststelle. Eine Abschrift des Briefes geht an Austerlitz. o

Die Resolution, fur die Fritz Kdnig federfihrend gewesen sein durfte, der in der
Stunde a| s A B a R ldiffarnieny wurda, enthielt nicht zufallig die Forderung, die Partei
me° g e AK. K. i n sei nem Reaenepikoh uneestytzen. fiFriedienk e s s y
Austerlitz, der schon frilher versucht hatte, seine Genossen zum Handeln zu bringen, war,
wie er einsehen muldte, gescheitert. Der Parteivorstand dachte in dieser Sache anders:*?

Danneberg berichtet, dass Austerlitz in der letzten Zeit sehr verstimmt ist, weil er
die Aufnahme einer Bestimmung in das Gesetz Uber die Staatsbirgerschaft verlangte,
wonach der Landeshauptmann berechtigt sein soll, erteilte Landesbirgerschaften zu
Uberprifen, damit man auf diesem Wege dem Herausgeber der Stunde Békessy die
Wiener Landesblrgerschaft wieder entziehen kénne, da er ein Erpresser sei und sein
Ubler Leumund nun offenkundig geworden ist.”® Hieruber haben Beratungen mit dem
Klubprasidium und dann auch im Klub stattgefunden, obwohl Austerlitz vorher schon
erklart hat, dass er darauf verzichte, dass die Angelegenheit dem Klub Uberhaupt
vorgelegt wird. Nachdem der Klub die Forderung nach einer solchen Gesetzeshe-
stimmung abgelehnt hat, weil insbesondere auch die Vertreter der Lander sie flr
bedenklich gehalten haben, hat Austerlitz in einem Briefe erklart, dass er seine Mandate
im Parteivorstand und Klubvorstand zuriicklege.

Das war eine hochst bemerkenswerte Mallnhahme. Um ihn zu besanftigen, beschlof3
man, Austerlitz einen Brief folgenden Inhalts zu schreiben:

Der Parteivorstand hat einstimmig beschlossen, dass er die moralischen Grinde
vollkommen wirdige, die ihn veranlassen, der Frage Békessy eine grosse Bedeutung
beizumessen. Er misse aber Austerlitz auch bitten, die Gegenargumente zu wirdigen.
Wir kdnnen der Meinungsverschiedenheit in dieser Frage keine so grosse Bedeutung
beimessen wie er und ersuchen ihn daher, seinen Entschluss zuriickzunehmen.

¥ vgl. z. B. F 691 - 696, Juli 1925, S. 109.

% Abgedruckt in F 706 - 711, Dezember 1925, S. 58 f.

8 VGA: Altes Parteiarchiv, Sitzungsprotokolle. Protokoll der Sitzung des Parteivorstandes vom 11.
November 1925, S. 1434.

% Dem Kiebitz ist nichts zu teuer oder Karl Kraus denunziert schon wieder die Sozialdemokraten. - In:
Die Stunde, 10. 12. 1925.

L F 708 - 711, Dezember 1925, S. 69.

%2 VGA: Altes Parteiarchiv, Sitzungsprotokolle. Protokoll der Sitzung des Parteivorstandes vom 28. Juli
1925, S. 1399.

3 Mdglicherweise war dies einer der Versuche, die Austerlitz unternommen hat, um die Kraus

Aper s®°nlfiachhr ewnedne rl n f a784, Mitte AugsF1926,35212) abzuwehren.
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Bald darauf behauptete Bekessy, der Herausgeber der Fackel s e i Avon -der Ku
stelle den Arbeiter A daecthgelzdidngge fwordleenti® Er k| 2
woraufhin es Kraus ablehnte, an der Republikfeier im November 1925 mitzuwirken,*® die
Ablehnung 6ffentlich begriindete und

erklarte, in Hinkunft direkt mit den Arbeitern verkehren zu wollen. Ganz in der Art eines
Revolverjournalisten, der mit erhobenem Zeigefinger vor seinem Material steht, lie3 er
den Sozialdemokraten sagen, daf3 er auf sie etwas wisse und dieses Wien vor der
Arbeiterschaft direkt auspacken werde.*’

ADer Bachii werde si clIStundeveu t®pr d arh elna Urgdoknr adtezre |
diesen Umstéanden kam es am 9. Dezember im Favoritener Arbeite
sozialdemokratischen Bezirksorganisation Wieden und des republikanischen Schutzbundes
Fav o r% posefasium zu einer Feier der Republik. Die Arbeiter-Zeitung berichtete dartiber
am nachsten Tag unter dem Titel

Eine Vorlesung von Karl Kraus. Karl Kraus hat gestern im groRen Saale des
Favoritener Arbeiterheims vor massenhaft erschienenen Zuhérern vorgelesen; zuerst
Lassalles Rede uber die Presse, sodann aus eigenen Schriften. Wie immer, unter
stirmischem Beifall, der sich von einer Darbietung zu andern steigerte. So verhielt es sich
bis zur Pause, wogegen es dann wahrend des Vortrages der Nachfeier zum Revo-
lutionsfest zu einem peinlichen Zwischenfall kam. Karl Kraus machte in dieser Nachfeier
unsere Kunststelle zum Gegenstand einer sprachgewaltigen, aber nicht nur unsanften,
sondern in vieler Hinsicht auch ungerechten oder wenigstens verkennenden Kritik. Es gab
nun einige Genossen, die das peinlich empfanden, um so mehr, als sie wul3ten, daf3
einem rein kinstlerischen Vortrag keine klarstellende Diskussion folgen kdnne. Diese
Genossen machten nun ihren Empfindungen durch Zwischenrufe Luft, die zu erregten
Auseinandersetzungen der Zuhérerschaft fuhrten. Um den Trubel zu beenden, lie das
Sekretariat des Arbeiterheims den Vorhang fallen. Es gelang nun einigen besonnenen
Genossen, die Gemiter zu beruhigen und eine Stimmung herzustellen, die es Karl Kraus
ermdglichte, nochmals auf die Biuhne zu treten und seinen Vortrag, der, nachdem alle
MiRRverstandnisse beseitigt waren, auch bei jenen Genossen, die sich den vom
Vortragenden vertretenen Standpunkt nicht ganz zu eigen machen konnten, reichen
Beifall erntete, ohne irgendeinen weiteren Zwischenfall zu Ende zu fihren.

In der Stunde gab es gar Krawallszenen bei einer Karl Kraus-Vorlesung:*

Karl Kraus hat gestern seine Drohung, unter Umgehung der Bildungsstellen direkt
mit den Arbeitern zu verkehren, wahrgemacht. Die Bezirksorganisation Wieden, in der die
Halbintelligenz Uber das proletarische Element Uberwiegt, ermdglichte ihm, im Favoritner
Arbeiterheim aus fremden und eigen Schriften zu rezitieren. Neben dem Jingel-Trol3, der
bei keiner Karl Kraus-Darbietung fehlt, waren diesmal auch Arbeiter erschienen.
Lebhaften Beifall fand Karl Kraus nur bei der Wiedergabe der grol3en Rede Ferdinand
Lassalles Uber die Presse. Da gingen auch die Arbeiter mit dem grof3en Vorstand der
Itzig-Hierarchie. Als Kraus aber den Versuch machte, die Kunststelle der
sozialdemokratischen Partei anzuklagen, als er sich wegen zu geringer Wertschatzung
seiner Person beschwerte, als er namentlich Shakespeare und sich auf eine Stufe stellte,
da erscholl stirmischer Widerspruch. Die anwesenden Arbeiter protestierten lebhaft,
namentlich als Karl Kraus an sie die Aufforderung ergehen lieR3,

aus der Bildungsstelle auszutreten.

% F 706 - 711, Dezember 1925, S. 65.

% Wie Anm. 90.

% vgl. Warum ich an der Republikfeier nicht mitwirkte. - In: F 706 - 711, Dezember 1925, S. 58 ff.
9" Wie Anm. 90.

% E 712 - 716, Ende Januar 1926, S. 42.

% In: Die Stunde, 31. (?) 12. 1925; vgl. F 712 - 716, Ende Januar 1926, S. 22 und 24.
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EinalterArbei t er rief in den Saal :uns doRhanisht inm ¢ s s e
u n s e r e m A r b e i t e r h e i m g e f a

Es kam zu einem Handgemenge, wobei einige Karl Kraus-Anhéanger Bekannt-
schaft mit dem direkten Verkehr mit den Arbeitern machten.

Der Vorhang mufte niedergehen. Karl Kraus sall zitternd und bleich an seinem Vor-
tragspult. Erst als der Appell an die Disziplin der Arbeiterschaft erging, erst als ihnen ihre
eigenen Vertrauensménner nahelegten, Karl Kraus ruhig zu Ende zu héren, konnte er
seinen Vortrag mit etwas bruchiger Stimme beenden. Allerdings hatte der GroRteil der
Arbeiterzuhdrer bereits vorher den Saal verlassen und UberlieRen Karl Kraus seinem
Jungel-TroR3 und seiner Sprachgewalt.

Kraus veranlafRte seinen Rechtsanwalt, den Sachverhalt gegeniber der Arbeiter-
Zeitung richtigzustellen:*®

Eine Vorlesung von Karl Kraus. Unser verantwortlicher Redakteur Hugo Schulz
hat folgende Zuschrift erhalten: Im Vollmachtsnamen des Herrn Karl Kraus
Ubersende ich lhnen, ohne mich auf das Prefl3gesetz zu berufen, dem sie ja auch nicht in
allen Punkten entspricht, eine Berichtigung der Notiz vom 10. Dezember 1925 Eine
Vorlesung von Karl Kraus und ersuche um deren vollstéandige Verdéffentlichung. Wenn Sie
sich nicht entschlieRen koénnten, die Berichtigung vollstandig und unverandert
abzudrucken, so bitte ich, von ihr keinen Gebrauch zu machen.

Es ist unrichti g, daC w2hrend des Teiles des
zum Revolutionsfesti, richtig ANachtr2gliche Repu
Gegenstand einer Kritik machte, einige Genossen ihren Empfindungen durch Zwischen-
rufe Luft machten, die zu erregten Auseinanderset:

Richtig ist vielmehr, dal’ dieser Teil des Vortrages immer aufs neue durch ein-
helligen stirmischen Beifall unterbrochen wurde, erst am Ende dieses Teiles der
Zwischenruf eines einzelnen Angestellten des Favoriter
wir uns das in unserem eigenen Heim sagen | assen?
Rufe AJa!fA beantwortet wurde, wor auf neuerlicher
Richtig ist, dal3 erst als Herr Karl Kraus gegen Schlul? des ganzen Vortrages, als er langst
von der Besprechung der Kunststelle zur Betrachtung der Wiener Prel3korruption
Ubergegangen war, und zwar bei den Wort e n : Al ch sprectimerdeon dem Ei
Stunde, der es wagen darf, um sein Handwerk, das einen goldenen Boden hat, auch von
aucCen Zu ver zieren, sich an di e Sozial demokrati
berichteten Zwischenfall kam, der offenbar seine Ursache darin hatte, daf3 einige wenige
das Wor t Aramtzzuesmcim mat at t auf Sturede aufePageffihrere, me r der
bezogen. Durch diese Feststellung ist auch die Behauptung einer gewissen birgerlichen
Presse widerlegt, die ausdrucklich von einer Beziehung dieser Stelle auf Dr. Bach
gesprochen hat und die einer Berichtigung nicht gewurdigt wird.

Hochachtungsvoll Dr. Oskar Samek.

Wir bringen die Zuschrift nicht nur vollstdndig und unverdndert, sondern ver-

zichten auch darauf, zu ihr irgendwelche Bemerkungen zu machen.

Wenig spater, am 24. Dezember 1925, nahm die Arbeiter-Zeitung St el | ung zu Kr a
Vorlesung vom 14. November und der bei dieser Gele%enheit verlautbarten Begriindung,
warum er an der Republikfeier nicht teilgenommen hatte:**

Kunst und Kunststelle, Presse und Pref3freiheit.
1%2pHie Republikfeier der Wiener Arbeiterschaft hat seit Jahren durch eine Vorle-
sung von Karl Kraus eine geistige Bereicherung erfahren; diese Vorlesung war auch
immer, wie es bei der genialen Vortragskunst des grof3en Schriftstellers ja selbstver-

19 Erschienen am 20. 12. 1925.
0L ygl. F 706 - 711, Dezember 1925, S. 58 ff.
192 \/gl. F 712 - 716, Ende Januar 1926, S. 75.
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sténdlich ist, des starksten Eindrucks sicher. Sie fe hlte der heurigen Republikfeier;
und damit hat sich Kraus in einem Vortrag (am 14. November im mittleren Konzerthaus-
saal) auseinandergesetzt. Wir wollen an diesem Ausfall keineswegs gleichgtiltig voruber-
gehen; da der Vortrag nun gedruckt vorliegt (Die Fackel, Dezemberheft), so ist es auch
moglich, die Grinde, aus denen Kraus die Einladung der Kunststelle abgelehnt hat,
erstens genau anzugeben und zweitens sachgemafR zu prufen. Das ist auch deshalb
notwendig, weil die unliebsamen MiRverstandnisse, die zu der Stérung der Vorlesung im
Favoritener Arbeiterheim gefiihrt haben mit dieser Nichtmitwirkung bei der Republikfeier
zusammenhangen.
%yon mancherlei personlichen Verstimmungen abgesehen, die mitgespielt
haben dirften, gewil3 aber nicht ausschlaggebend gewesen sind, handelt es sich um fol-
gendes: **Unter den Schabigkeiten, mit denen die Stunde Karl Kraus bedenkt und von
denen wir ja oft gesprochen haben, war auch die Behauptung, Kr aus sei Aden Arbei
via Kunststelle als Vortragske¢nstler auf-gezw2ngtd
streut, der etwa im Juni erschienen ist. Die Behauptung ist so unsinnig, durch eine jahre-
lange Erfahrung widerlegt, daf} sie keine Widerlegung verdient; es ist weder notwendig,
Karl Kraus zu versichern, dal3 die Arbeiter seine Vorlesungen als einen kiinstlerischen
Genul3 empfinden, noch den Arbeitern zu sagen, dal’ die Kunststelle nur ihre Wiinsche
erf ¢l lt, wenn sie f ¢r Kehea Vabéreitvngen husféhu.miDglledie di e t ech
Stunde wie so vieles an dem Wirken von Karl Kraus auch dieses zu entstellen sucht,
machte den Sachverhalt, der offen vor aller Augen liegt, nicht unklar; die Kunststelle
konnte also mit Recht auf eine Erklarung, da da nichts zu klaren war, verzichten. '*Es ist
nun richtig, daf? Karl Kraus die Sache anders angesehen und sich dariber beklagt hat,
daC Adie Kunststelle den Sachverhalt nieht klarge
sen ware, auch diesem seinem Wunsche zu entsprechen, so hétte danach eine Klar-
stellung, deren sich die Kunststelle ja nicht geweigert, sie nur fur herzlich tberflissig
erachtet hatte, nur noch den Eindruck der Gefalligkeit gemacht - der wohl auch Kraus
nicht willkommen héatte sein kénnen. Dies also die Vorgeschichte. Die Kunststelle hatte

sich nun an Kraus, indem sie hervor hob, daC den F
erh°hte Weihe gegeben wirdfi, mit der Bitte gewend
Vorlesung fur die Arbeiterschaft Wienszu ver anstal tenii. Kraus erklarte
Wunsch zu erf ¢l l en, Awenn die Kunststelle die ve

noch rechtzeitig und in einer Form vornimmt, daf® es schon vor dem Termin festgestellt
erscheint, da3 er den Arbeiternni cht aber mals als Vortragske¢nstl oer
Wie vermoéchte die Kunststelle eine solche Feststellung herbeizufiihren? Doch nur, indem
sie es sagt, erklart, versichert; anders ist es gar nicht zu ersinnen. Die Kunststelle war

dazu natiirlich auchberei t : si e wollte Abei der Ank¢ndigung de
Zeitung klipp und klar erklaren, dal3 sie Kraus eingeladen hat, so wie jedes Jahr auch
di es mal die Feier durch seine Mitwirkung zu erh?
auch sagen, wie es der Wabhrheit entspricht, daf3 die Arbeiterschaft die Mitwirkung von
Kraus geradezu als selbstverstandlich begr ¢ Ct A . Diese Erkl&rung hat nul
zureichend erachtet und daraufhin seine Ablehnung ausgesprochen . . . Dies der Sach-

verhalt, und es kann nun jeder selbst urteilen, ob zu der Ablehnung und zu den Angriffen,
die danach Kraus gegen die Kunststelle gerichtet hat, ein zureichender Anla gegeben
war. ‘%°Es ist richtig, daR die Kunststelle die Einladung hatte friher vornehmen sollen (sie
erfolgte am 7. November), und nicht zu bestreiten, dal fur die Verspéatung ein nicht gera-
de einleuchtender Grund angegeben wurde - wobei allerdings eine ruhigere Betrachtung
zu dem Schlusse zu kommen verméchte, daf? auch in einer ungeschickten Entschuldi-
gung das Bediirfnis nach Entschuldigung sichtbar ist und zur Kenntnis genommen werden
kénnte. Aber was wir klarzustellen wiinschen, ist nur dieses: die Kunststelle hat sich um
Krausdéd Mitwirkung =ernstlich bem¢ght, und schon d
Winsche der Arbeiter willen geschieht, ist eine restlose Widerlegung jener erwdhnten
dreisten Entstellung, die einer Widerlegung gar nicht bedarf.

9\Was nun die Kunststelle betrifft, so hat sie sicherlich auch ihre Méngel: die vor
allem in den Bedingtheiten ihres Wirkens liegen. Es ist ihr natrlich nicht gegeben, fiir die
Arbeiter ein eigenes Programm der Theaterauffihrungen aufzustellen und durchzufiihren;

103
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sie ist darauf gewiesen, was die Theater spielen, und kann nicht mehr tun, als in der
Spreu die Korner zu suchen - was nicht leicht ist, manchmal gelingt, manchmal auch
millingen mag. Aber diese Bedingtheiten zu ignorieren und alles, was sich aus ihnen
ergibt, auf die Kunststelle zu walzen, das ist im héchsten MaRe ungerecht. Und wenn

Kraus diese Ungerechtigkeit in di e Worte gl eichsam ¢bersteigert:

geworden, ob es nicht sittlicher ware, die Arbeiter durch Branntwein vom Operettenge-
nusse abzulenken, als umgekehrti, so ist
den Vorstellungen der Kunststelle die Operetten eine verschwindende Rolle spielen.
Zweitens, daC OperettiesmchwaohlIM° i e schiogansdamh
aber dem Arbeiter die Gelegenheit zu einer heiteren Unterhaltung, auch wenn sie ober-
flachlich bleibt, zu bieten noch lange kein Verbrechen ist. Wir vermuten, daf auch Karl
Kraus in jungen Jahren Operetten besucht habe, und daf} sie von Offenbach waren, die
heutigen von Fall sind, ist eine Entwicklung, die nicht die Kunst-stelle verantwortet. 1%pje
Kunststelle mag also manchmal fehigreifen, aber sie hat ganz gewil3 ihre Verdienste und
ist, was wir nicht unterdriicken lassen, eine Einrichtung der Partei, und die Bedingung,
dal3 sie sich, die die kinstlerischen Veranstaltungen am 1. Mai und am 12. November
veranstaltet (kuinstlerische Veranstaltungen, deren Leistung nicht verkannt werden darf),
bei welcher Veranstaltung immer zurlickzuziehen habe, werden wir gegeniber nie-
mandem gelten lassen.

1% Doch macht Karl Kraus kein Hehl daraus, was eigentlich der Urgrund seiner
Mistimmungen ist, und es besteht kein Grund, davon o&ffentlich nicht zu sprechen.
"Oraus fuhrt einen leidenschaftlichen Kampf gegen die Stunde, einen Kampf, der sich
nicht begnugt, die Methoden, Auswichse und Praktiken dieses Blattes aufzuzeigen, son-
dern der sich gleichsam gegen ihr Sein richtet und in der Forderung gipfelt, daf3 man ihre
Existenz beseitige. **'Diese Forderung erhalt ihre Farbung von der Weltanschauung, die
Kraus mit allen Gaben seines glanzenden Geistes seit einem Vierteljahrhundert vertritt:
dald die Presse Uberhaupt das Ungeistigste sei, worauf der menschliche Geist in einer
unbegreiflichen Verwirrung gekommen ist, schlechthin das Ubel an sich, das Infame, das
ausgerottet werden mufi. Die sozialdemokratische Anschauung Uber die Presse ist
nichterner und einfacher: wir glauben, daf3 in der ungeheuren Masse des bedruckten
Papiers, das, kaum ans Tageslicht getreten, schon vergangen ist, das enthalten ist, was
neben der Wirkung der Presse wieder ihre Wirkungslosigkeit begriindet, weshalb uns
eine Uberschatzung alles dessen, was auf Zeitungspapier gedruckt wird, geradezu als ein
unberechtigtes Kompliment an das Ubel erscheint. Man kann die Zeitungen uber-
schétzen, indem am sich vor ihnen verneigt; aber auch ihre rastlose Verfluchung kann
einer Uberschéatzung gleichkommen. “2ym aber auf den besagten Fall zurtickzukom-
men, so sind wir Uber die neuartigen Methoden, die jenes Blatt in die Wiener Zeitungs-
sitten, die ja immer recht bedenklich waren, eingefihrt hat, nie im unklaren gewesen und
haben diese Klarheit oft genug ausgesprochen; ziehen aber daraus den Schlul3, dal3 es
unerlaBlich ist, der Zeitungskorruption an sich eben mit gesetzgeberischen
Mafregeln zu begegnen. Wir sind durchaus fir Gesetze, welche Erpressung und Be-
stechung im Zeitungswesen unmdoglich machen; es wird unseren Bemihungen hoffent-
lich auch gelingen, diese so notwendigen Gesetze zur BeschlieRung zu bringen. 13 Wir
verschlieBen uns auch nicht der Tatsache, daf die gegenwartigen Gesetze zum Schutze
der Ehre keineswegs ausreichen, wie wir es auch nie haben gelten lassen, dal3 in der
Pref3freiheit der Schutz der Ehre - denn auch die Ehre ist ein kostbares Gut - seinen Platz
nicht finden kénne; nichts von dem, was notwendig ist, um von der Presse, so weit das in
der kapitalistischen Gesellschaft Gberhaupt erreichbar, Korruption und Unmoral fernzu-
halten, wird von uns verkannt. ***So stehen wir dem leidenschaftlichen Kampfe, den Karl
Kraus jetzt fuhrt, weder gleichgultig noch neutral gegenliber, sondern fihren den Kampf
gegen die Prel3korruption, den die Sozialdemokratie nie vernachlassigt hat, selbsténdig
weiter. 1*>DaR aber eine groRe Partei noch andre Sorgen hat, schwere und ernste, als es
die sind, die das Interesse eines einzelnen Schriftstellers gefangen-nehmen, das ist wohl
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selbstverstandlich, und wer das nicht erkennt, verkennt vollstandig die Aufgaben einer
proletarischen Partei, die dem AuBenstehenden vielleicht gar nicht bewuf3t werden. ***wir
verlangen Gesetze, die es jedem ermdoglichen, sich gegen Erpressungen und Ehrab-
schneidereien, von wem immer sie geschehen, zu wehren; auf der Wacht zu stehen, daf3
keinem der Reprasentanten der burgerlichen Welt, an denen solche Bléatter ihre Kiinste
Uben und die ja manchmal auch recht wurm-stichig sind, ein Unrecht zugefligt werde, ist
nicht unsere Pflicht. In Wahrheit ist die Stunde ein spezifisches Abfallsprodukt der
birgerlich-kapitalistischen Welt: wie sie diese outrierte Feschitat amuisiert, so ist auch
dieser Stolz auf Amoral und Unmoral Fleisch von ihrem Fleische. Das alles ist beileibe
keine proletarische, ist in Wahrheit eine bourgeoise Angelegenheit, und die Einbriche in
das Gehege der birgerlichen Ehrbarkeit abzuwehren, ware eigentlich die Aufgabe
derjenigen, die der sozialistischen Denk- und Gefiihlsweise diese biirgerliche Ehrbarkeit
immer stolz entgegenhalten . . . Aber das alles nur eigentlich als Randbemerkung; an
unserer Uberzeugung, daR gegen die PreRKkorruption ein Damm errichtet werden muR,
wird wohl niemand zweifeln, und unsere Entschlossenheit, ihn zu errichten, wird jedem
auch fahlbar werden.

"\Was aber die PreRfreiheit betrifft, so ist es schon mit jeder Freiheit so, daR sie,
wie die Sonne, Gerechte und Ungerechte bescheint. Ohne Zweifel bringt die Pref3freiheit
auch Sumpfpflanzen zum Bluhen; aber zu dem Grundsatz, daf3 die Freiheit nur flr einige
und Auserwahlte gelten kdnnte, flhrt kein Weg. Es ist kein neues Erlebnis, dal3 jede
Freiheit, insbesondere die Preffreiheit zuerst, wie das Wort immer gelautet hat, die
Zuchtlosigkeit entfesselt; trotzdem ist nur in der Freiheit die Kraft enthalten, die die
schlechten Safte abtttet. Auch der Satiriker bedarf der Freiheit, und wenn Kraus einmal
die Mdglichkeiten, die dem Ausdruck seiner Gedanken heute gegeben sind, mit denen
vergleichen wollte, die ihm die Zensur Ubriggelassen hat, wiirde er das Festhalten an der
errungenen Prel3freiheit nicht schelten kénnen. Die gesetzgeberische Aufgabe ist also
nicht, die Pref3freiheit einzuschranken oder zu beseitigen, sondern das Korrelat der Frei-
heit, die Reinheit der Presse, durch Gesetze sicherzustellen. Das fehlt der Demokratie
heute; das mul sie aber leisten.

Die Vorkommnisse am 9. Dezember, die Stellungnahmen, die dazu in der Arbeiter-
Zeitung wie in der Fackel erschienen, hatten zur Folge, dalR Kraus etliche Zuschriften erhielt,
in denen sozialdemokratische Parteiganger ihn ihrer Solidaritat versicherten und ihn zu
Vorlesungen einluden,™® ihm mitteilten, daR Gber ihn und sein Werk in den Sektionen
Vortrage gehalten wiirden,™™ oder Informationen zukommen lieRen wie G. W. Prager, der
spater VorstandsmitgliedderVer ei ni gung wuide'? | Kraus*

13/1, Wattmanngasse 26
Wien 5. Februar 1926

Titl.
Die Fackel
Wien Il

Ich erlaube mir lhnen beigeschlossen einen Ausschnitt aus der Arbeiter Zeitung
vom 25. Januar 1924 zu senden, der die Auffassung der sozialdemokratischen Partei in
der Frage der Mitarbeit an burgerlichen Zeitungen zu Beginnder Tat i gk ei t | mr e Bekess
wiedergibt."*!

1 Beilage

18 vgl. ebd., S. 97.
"7 vgl. ebd., S. 98 1.
"% Siehe F 712 - 716, Ende Januar 1926, S. 27 ff.
EZ Unter anderm von Fritz Konig; s. ebd., S. 32, FuRnote.
KA: Jb 163.331/ 228.
121 Bezieht sich auf die Resolution, die Kraus in F 706 - 711, Dezember 1925, abgedruckt hat. Darin
heildtes am Ende (S. 59): ASie (die Unterzeichner, E. F .
Mitarbeiter der Stunde Ge |l egenheit zu einer Unterredun/g6, Engebenni we
Januar 1926, S. 14.
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Beigelegt war der ArtikelBenedi kt schnorrt die

‘ Edergnl andnun

der Arbeiter-Zeitung vom 25. Januar 1924 erschienen war. Darin heil3t es, daf3 die Zt")st(gr—
reichischen Arbeiterfihrer (. . ) weder Arti kel A schreiben Anoch (.

Presse I nterviewsidi gew?2hren.

Hinzukamen Abschriften von Briefen, mit denen sozialdemokratische Anhanger von

Karl Kraus bei Parteifihrung oder Arbeiter-Zeitung vorstellig geworden waren.

heil3t es in einem Brief von J. Hochberger an den Verlag Die Fackel, sich

Erbabe,
Aver anl as:

sehen,vAder Rrbeites-Rettungplnt .d eBei | age zu, schrei benn,
davon Ain Kenntnisit, we i l er glautrea,ss@eﬁjézhsad)ien Sc

Wien, d. 1. Janner 1926.

An die
Redaktion der Arbeiter Zeitung

Wien, VI

Rechte Wienzeile 97

Der jungste Versuch des Herrn Dr. Bach, die Veréffentlichung des stattgehabten
Briefwechsels zwischen Kunststelle und Herrn Karl Kraus in milderem Licht erscheinen zu
lassen, zwingt mich, als Parteigenosse, lhnen kundzutun, wie ich und viele andere

Parteigenossen Uber diesen Fall denken.

Ich schicke voraus, dass die erste Kraus-Vorlesung, die ich im Jahre 1925/26
besuchte, jene im Arbeiterheim war, bei der es zu der bekannten und fir die Partei
beschdamenden Stérung kam. Als ich nach Schluss der Vorlesung Genossen Kénig
gegenlber die Bemerkung machte, die Stunde hatte nichts Besseres winschen kdnnen
als diesen Zwischenfall, meinte er optimistisch, die Arbeiter-Zeitung werde schon die
entsprechende Erwiderung bringen und die Sache klarstellen. Dieser Optimismus trog
und die am néchsten Morgen in der A. Z. erschienene Notiz war so lau gehalten, dass sie
ebenso hatte unterbleiben kdnnen. Dass tatséachlich in jener Vorlesung ein einziger
Arbeiter und wie ich zu erfahren glaubte, gerade der Obmann jenes Vereines(,) zu dessen

Gunsten die Vorlesung stattfand(,) es

war , der de

ei genen Heim gef al | eviss jdn@a Zeugm ifi (den) ersten Reihen g
bestatigen, die Gen. Redakteur Schulz mit aufgehobenen Handen bat, dieser Blamage

durch eine Entschuldigung wenigstens einen passablen Abschluss zu geben. Jene
Genossin wird aber auch aussagen konnen, dass die gesamte Zuhorerschaft jenem
famosen Zwischenrufer einstimmig erwiderte AJawo
Berechtigung der Ang r12|‘3Siéwissehdm:fu%lbstsehngut,Idaam nt e.
Kraus diese Kritik im besten Sinne und zu Gunsten der Parteisache abgab und gerade die

soz. Partei sollte sich mit ihr ernstlich auseinandersetzen, wenn es ihr um die Sache ernst

ist. Ich muss es als Parteigenosse ausserst schmerzlich empfinden, die Variation jenes
Ausspruches vom August 1914 als in diesem Fall wahr zu erkennen: Ich kenne keine
Parteien mehr, ich kenne nur Feiglinge. Mir imponiert die Strammheit jenes alten
Genossen nicht im mindesten und ich wiirde an jenem Tage aus der Partei austreten, da

ich erfahren sollte, es sei ihr um blinde Parteianhénger zu tun und nicht um klassenbe-

wuldte dh. vor allem selbstbewusste Menschen. Die unvoreingenommene Prifung jeder

Kritik ist aber Haupterfordernis jeder ernsten Polemik, doch jener Zuruf erniedrigte die
Horerschaft. Dass sich aber die Veranstalter dazu hergegeben haben, durch das Fallen-

lassen des Vorhangs offen Partei fir den Zwischenrufer zu nehmen, ist eine nicht

wiedergutzumachende Blamage.

Genosse Konig suchte an jenem Abend dies damit zu erkléaren, die Polizei hatte
es gefordert. Abgesehen davon, dass mir dies nicht recht glaubhaft erscheint, hétte die
Leitung die Ruhe durch Entfernung jenes Zwischenrufers herstellen kdnnen, selbst wenn
dieser Zwischenrufer ein strammer Parteimensch war. Eine kritiklose Strammheit ist mir
bei der soz. Partei ebenso verhasst wie bei der christlichsozialen und wirden Sie gewiss

einen solchen Laurenz Berglhuber Sumper nennen.

Und nun zu jener Erwiderung des Gen. Dr. Bach. In der Einleitung behauptet
Bach allen Ernstes, Kraus Uberschatze die Presse. Darauf will ich nichts entgegnen; das

wird Kraus schon am 3. Janner in gehoriger Weise besorgen.124

22 KA: Jb 163.328 / 298.
128 ygl. F 712 - 716, Ende Januar 1926, S. 76.
2% Siehe ebd., S. 73 ff.
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Was mich betrifft, so fordert mich die Geringschatzung der Grossmacht Presse
durch Herrn Dr. Bach heraus, Sie zu fragen, ob Sie sich mit dieser Auslassung identi-
fizieren, oder ob sie nur eben so ungeschickt war wie jene, Kraus ware nicht friher
erreichbar gewesen, und also den Willen kundtun soll, dass man entschuldigt sein will.
Sollten Sie jedoch der Ansicht Bachs lber die Bedeutung der Presse sein, dann erklare
ich hiermit, die weitere Propaganda fir die Parteipresse einzustellen. Sie wirde ja indi-
rekt damit zugeben, dass Ihr Kampf gegen die birgerliche Presse nicht ernst zu nehmen
ist. Ich sehe meinerseits nicht ein, warum die sozialdemokratische Partei es auf das
Nichtsein der Sieghartblatter abgesehen hat, dagegen bei der Stunde erklart, sie kénne
gegen den schlimmen Buben Bekessy nichts unternehmen. Warum in dem einen Falle so
wild und im andern so mild? Wie reimt sich das zusammen? Sind Sie der Ansicht

Lassall es: (A)Eines m¢ssen Sie ohne Unter.|

Unser Hauptfeind, der Hauptfeind aller gesunden Entwicklung des deutschen Geistes und

ass f

des deutschen Vol kst ums, das i st heut zut age di e

dass Lassalle die Presse ebenso uberschétzt wie Kraus? Wenn ja, warum fordern Sie
Ihre Leser Tag fur Tag auf, die Arbeiter Zeitung als Waffe gegen die Verlogenheit der
birgerlichen Presse zu verbreiten? Oder ist es Ihnen nur darum zu tun, den Abonnenten-
stand zu vermehren? Warum stellen Sie es immer wieder als eine sozialistische Pflicht
hin, die Genossen Leser brgl. Zeitungen zu bestimmen, die Arbeiterzeitung zu abonnie-
ren? Warum wettern Sie gegen die Kleine Volkszeitung? Wie soll und kann ich das
ernstnehmen, wenn Sie es gestatten, dass Gen. Dr. Bach Sie in |hrem Blatte so
desavouiert? Was sagen Sie zu der Erklarung Bachs, es sei gar nicht so arg mit der
Presse und Sie hatten schl i esslich andere Sorgen? |
Ihre? Wenn Sie keine Zeit haben, Kraus gegen die Stunde zu unterstitzen, weil Sie eben
andere Sorgen haben, woher soll ich die Zeit nehmen, gegen die KI. Volkszeitung Stellung
zu nehmen, da ich wahrlich auch andere Sorgen habe? Ist Ihr Kampfruf gegen die brgl.
Presse ethisch oder geschéftlich gemeint? Ich warte lhre Antwort auf diese Fragen!
Andernfalls werde ich in meiner Trafik die A. Z. abbestellen, und mich der Ansicht Bachs

st

anschliessen, um ni cht in den Fehl er Krausodé und

Uberschatzen. Dass meine Kollegen desgleichen tun, werde ich tat-kraftigst bemunht
bleiben.

Der Chefredakteur der Arbeiter-Zeitung, der hier offenbar angesprochen war, blieb
weiterhin Adressat von Briefen in Sachen Karl Kraus. Fritz Kénig schrieb dem hochgeehrten

.125

Wenn gleich (1) Sie meinen Bericht Uber die 250. Vorlesung Karl Kraus nich't
brachten® - sicherlich aus Griinden, die mit Herrn Luitpold Stern zusammenhangen, der
sich, wie Sie ja demnachst lesen werden,**” gegen Kraus gleichwie gegen die Parteizei-
tung benahm - so fuhle ich mich doch berechtigt und verpflichtet, lhnen auch tGber den
gestrigen Abend anbei zu berichten.'*®

Ob Sie es nun wieder beiseite legen oder nicht, ich mufd IThnen doch sagen, dal3
Sie, hochgeehrter Herr Chefredakteur,und nur Sie, Trost und Hoffnung
fur die taglich wachsende Zahl der Kraus-Schétzer und -Verehrer bedeuten, die durchaus
nicht das Gefiihl haben, durch diese Wirdigung der geistigen und revolutiondren Kraft
dieses grofRen Menschen und Kinstlers irgendwie mit der heiligen Pflicht gegen die Partei
in Widerspruch zu geraten! Ich selbst bin zwei und einhalb Jahrzehnte Parteimitglied, seit
einer Reihe von Jahren Referent des Unterichtsausschusses, und ich muf3 sagen, dass
ich es zum groRen Teile Karl Kraus verdanke, wenn es mir moglich ist, mit unver-
kennbarem Erfolge und mit anerkannter Wirkung geistig und rhetorisch dem Proletariate
zu dienen! Mein glihender Hass gegen die bilrgerliche Presse, meine ununterbrochene
Werbearbeit fir unsere Arbeiterzeitung, beides wird immer wieder durch K. K. verstéarkt
und angeeifert! Sie bedeuten uns wirklich Alles, Gen. Austerlitz, Sie sind uns wirklich der

denn

Lassal

A lteste im Ratehf, aber auch der Unjversellste
Austerlitz, horen skBdwdagewungiidaasmrs UWmfeanAgkrg@agi nnt ,

125 K A
126 Epg.

2T ygl. F 717 - 723, Ende Marz 1926, S. 116 f.
128 Bezieht sich auf den Artikel Karl Kraus fiir die Arbeiterbiicherei Alsergrund, der am 24. 3. 1926 in
der AZ erschien.
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nichts anderes, als dass lhre sittlichen und politischen Forderungen ihrer Erreichung und
Vollendung ndherkommen!
In unveranderlicher Ergebenheit
Fritz Konig

Austerlitz wie Kraus wurden von Koénig im Mai 1926 mit der Abschrift eines Briefes an
Karl Seitz bedacht;"*

Hochgeehrter Herr Birgermeister!

Nachdem nun die Festklange des ersten Maitags voriiber sind, Gberreichen wir
Unterfertigten lhnen beiliegend zwei wichtige Ausschnitte: 1. den Abdruck lhres, am 28.
April 1924 an Karl Kraus gerichteten Briefes, welcher nach eingehender Wrdi-

gung der beispiellosen Verdienste dessel ben bet ont , dass AWien

stol z ¢

di esen K¢gnstloer ZU seinen B¢grgern zu z2@hlenfi und

zeitung vom 3. Ma i 1925, wel cher unter

anderem v

Karl Kraus die Feiereinesr epubl i kani schen Festes nicht mehr

Als sich aber vor einigen Monaten Karl Kraus nicht bagatellisieren liel3, als er von
hiezu unbedingt berufenen Personen die Berichtigung der gemeinen Lige des Herrn

Bekessy begehrte, die da 6ffentlich behaup t et e, dass AKraus vi-a

Kunst st

schaft aufgedrangt (') werdei, als der -freie Kg¢gn

stelle sein eigenes, allerdings hohes MaR legte, - da riickte man von ihm ab, da wurde die
Awachsende Schuabegeistorie numM@hBhger nfii  mitischestent
Republi kaneria in Acht und Bann getan!

Und der 1. Mai verging o0 h n e seine Mitwirkung. Unter den vieltausend
festlichgestimmten Parteigenossen achtete niemand der hunderte, die tief bedrickt und

schmerzlichst erschittert waren, weil nicht einmal der Chef unserer Partei, das allseits

dem Af a

geachtete Oberhaupt unserer Stadt, den ABg¢rger,

Dieser Brief, hochgeehrter Genosse Seitz, wilk ei neswegs et wle-al s AA

g e n h e i t d e r K un s t s t e |
vieler, die wir jetzt nicht zusammenrufen wollen, soll heute nur I hnen, hochgeehrter
Herr Blrgermeister, gegeniber gesagt und festgehalten sein, dass dieser Maitag 1926
eigenmdchtig und ricksichtslos hunderten die einzig ersehnte und nach ihrer Meinung
wurdigste Veranstaltung vorenthielt, die seiner tiefen Bedeutung zutiefst gerecht wirde,
dass hunderte von Parteigenossen und -Genossinnen, von welchen manche jahrzehnte-
lang der Partei angehoren, vor der unfassbaren Tatsache standen: Die Maifeier
- ohne Karl Kraus! Undwir glauben, dass ein herzliches Wort, eine ver-
s6hnende Hand von Ihnen nach der einenund ein energischer Wink nach der
anderen Seite die Schande héatte aus der Welt schaffen kénnen; wir haben es ebenso
sehnsuchtsvoll, wie vergeblich, erwartet!

Nur das allein soll unser heutiges Schreiben festhalten - alles weitere wird die

Zukunf t und di e von unserem Parteiblatte

absehbarer Zeit bringen.

Hochachtungsvollst
mit Parteigruf3!

Wien, am 10. Mai 1926
Fritz Kénig

V. Hamburgerstrasse 14
(folgen weitere 20 Unterschriften)

KA, Jb 163.328 |/ 301. Der Begleitbrief an
verpflichtet, Ihnen im Nachstehenden die Abschrift eines heute mit einer groReren Anzahl von Unter-
schriften an den Blrgermeister S e itz abgesandten Briefes zu lberreichen. Diesem Schreiben
wurden die Abdrucke des von Gen. Seitz am 28. April 1924 an Karl Kraus gerichteten Gliickwunsch-
briefes, sowie des Berichtes der Arbeiterzeitung vom 3. Mai 1925, betreffend die Mitwirkung Karl
Krausdé an der Mai f ei er 1925, beigel egt. A Handschrift

auch an Chef Red Austerlitz!i

enf

vVvorausg

Kar | Kr au
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Es waren Kundgebungen wie diese, die Oskar Pollak veranlal3ten, abermals das
Wort zu ergreifen,130 um Karl Kraus Uber seine sozialdemokratischen Verehrer in Verruf zu

bringen. Sie wilnschen, mei nt e er , Azwei Spha&ren, die sie anz
des politisch-k ul t ur el |l en Kampf esi; eKrausP adretsehiafil bi ns ed e rAe
Anun, gelinde gesagt®™ Miedesen Wortenvging sstPdllakdnicht sm i

Kraus. Si e al ten, wi e er ausdr ¢ckl i ch betonte A
KraussAnha3 ng®d mie AAHRbveanungdar! Kraus, die einer A
komme.™®* Als Beleg diente ein Brief, den Erna Lowenberg, Anton Valo, Benedikt Fantner

und Fritz K°ni g Aim Namen wund im Auftrage =za-hlreich

schickt hatten.'®
Friedrich Austerlitz*®*® und Hans Menzinger™’ reagierten auf manche Frage, die
Pollak aufgeworfen hatte; sie unterlieBen es aber, den Vorwurf zu entkraften, Kraus sehe in

136

Bekessy Adie alleinige Quelle alles !belsi, neh
und halte das ASympt:onHr fscerhedileniAUrts ackcihee iGes el |
wahrlich noch andre | belfi auf wei se, Aund darum
andre Sorgenfi mache; er®msdlig gidymsenerdetwort Biediee s sy . i
Stunde und ihren Herausgeber nur in Parenthese ein, da er Adie
Arbeiterschaft die geh2assigstef sei, fe¢r Adie ve

(womit die Notwendigkeit der Ausrottung des Herrn Bekessy natlrlich nicht in den
bescheidensten Zweifel gezogen wird; man wird sich auch Uberzeugen, dal das Gesetz
gegen die Prekorruption nicht untergehen wird) . .. **°

Di es Anur " rverbee) mdsehiieBen, im Juli 1926 verdffentlicht. Am 3. Juli
wul3te er:

Wessen das Stunde-Gesindel fahig ist.***

Von Friedrich Austerlitz.

Ich bitte die Leser um Entschuldigung, wenn ich ihre Aufmerksamkeit fur eine
Angelegenheit in Anspruch nehme, die vor allem meine Angelegenheit ist. Aber diese
anscheinend private Angelegenheit ist doch in einem solchen Mafe eine Angelegenheit
der offentlichen Moral, daf3 es nicht nur lacherlich, sondern auch pflichtvergessen ware,
wenn ich aus einer unangebrachten personlichen Zuriickhaltung das Urteil der Offent-
lichkeit nicht mit allem Nachdruck anriefe.

Wie schon gestern mitgeteilt,"** brachte die Stunde am Dienstag*® folgende
AMi tteilungh:

Ein Bedrénger kleiner Ma&dchen.

Seit langerer Zeit wirdim finften, achten und ersten
Bezirk ein Mann beobachtet, der sich an kleine Madchen herandrangt und sie

%9 Oskar Pollak: Noch einmal Karl Kraus. - In: Der Kampf, Nr. 6, Juni 1926, S. 261 - 267.

! Ebd., S. 264.

132 Oskar Pollak: Noch einmal die Kraus-Anhanger. - In: Der Kampf, Nr. 8, August 1926, S. 353 - 356;
hier S. 354.

'3 Epd.

¥ vgl. ebd., S. 355.

% Siehe ebd. S. 354 f. bzw. F 726 - 729, Mai 1926, S. 78.

% Eriedrich Austerlitz: Der wahre Kraus. - In: Der Kampf, Nr. 7, Juli 1926, S. 309 - 314.

¥ Hans Menzinger: Karl Kraus und die Arbeiterschaft. - In: Der Kampf, Nr. 8, August 1926, S. 349 -
353.

138 pollak: Noch einmal Karl Kraus, a. a. O. S. 264.

39 austerlitz: Der wahre Kraus, a. a. O., S. 313.

9 Ebd.

“! Erschienen in der AZ.

“wer istos? Anzei gen gegen eine u+smgAZn2ahioeée Apol i ti scl
143 29. 6. 1926.
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unter allerlei Versprechungen zu bewegen sucht, ihm zu folgen. Der Mann taucht
meist Sonntags auf und halt sich bei den Haltestellen der Elektrischen auf. Er wird
als ziemlich korpulent, etwa funfundfunfzigjah- rig,
glatt rasiert, groBBnasig, bebrillt geschildertund soll einen g
roBen Hut tragen, den er, sobald er sich beobachtet glaubt, ins Gesicht
driickt. Gegenden Mann sind Anzeigen erstattet worden; sein Name
aber, so heiites, werde verschwiegen, da es sich um ein
e politische Persdnlichkeit handle. - Uber einen zweiten
ahnlichen Fall wird gemeldet: Der Zimmermaler Josef Abicht, Goldeggasse Nr. 33
wohnhaft, wurde gestern dem Landesgericht eingeliefert, da er seit einigen
Monaten in seinem Geschéftslokal an mehreren schulpflichtigen Méadchen
Sittlichkeitsverbrechen begangen hat.

Daraufhin hat das Abendblatt der Reichspost,*** wie wir schon berichtet haben,
mi t Recht die Forderung nach restloseéatundAuf kIl 2r ung

enthalte Aeine so schwere Beschuldigung der in Be
dazu unm®glich schweirgkéon hatdannfam Aberfdimégetéitoda® z e i d i
Awi eder hol t und auch i n den l et zten Monaten An

rungsversuche unbekannter M2anner af d®sithul ki nder
Anach den gegebenen Beschreibungen -aieénever schi ede
lauteten auf einen &lteren Herrn mit grauen Bartstoppeln und gelblichem Schnurrbart, die

andern auf einen etwa finfzigjahrigen Mann, glatt rasiert, mit auffallend braunen Flecken

im Gesicht, sp@rlichem Haar wuchs uenltteis di¢ t ze Nasef
Anzeigen Azum Gegenstand eingehender Erhebungen g
nat April eine entsprechende Warnung in der Tage:
dalR} die Polizeidirektion den Namen eines Angezeigten verschweigt, weil es sich um eine

politische Pers°nlichkeit handle, sebBtundev°l |l ig au

wi edergegebene Personsbeschreibung Apasse auf kei
sich unter den Angehaltenen keine politisch prominente oder auch nur aktiv tatige Per-
s°nlichkeitd. -Zeitond hatl hue, nadh Wiedergaberder Bemerkungen der
Reichspost, an die Stunde di e Auf forderung gerichtet, Aden Nar
Pers°nlichkeit der ¥ffentlichkeidt die Standd bekannt :
folgende Antwort:

Wer i stds?

Wir haben kurzlich von einer Mitteilung Notiz ge-
nommen, die davon berichtete, daf in drei Wiener Bezirken ein Mann
beobachtet worden sei, der sich an kleine Madchen herandréange, welcher Mit-
teilungeine ungefédhre Personsbeschreibung unddie Be-
merkung beigegeben war, es handle sich um eine politische Personlichkeit.
Diese Mitteilung, die wir so wiedergegeben haben, wie sie uns zuge-
kommen ist, nehmen die Wiener Stimmen zum Anlaf3, zu fordern, daf’ der
Fall dringend restlose Aufklarung heische, und die Arbeiter-Zeitung schlief3t sich
diesem Begehren mit der Bemerkung an, die politische Persénlichkeit misse
Asofort genannt werden, damit niemand in die
zu werdeni. Die Polizeidirektion teilt dazu mi
Monaten Anzeigen Uber Annaherungen unbekannter Manner an Madchen erstat-
tet worden seien, eine Anzeige jedoch, bei der es sich um eine politische Person-
lichkeit handeln solle, nicht vorliege. - Die heftige Aufregung uUber
diesen Fall mutet einigermafRen seltsam an. Esistin
Osterreich schon vorgekommen, daR politische Leute
kleine Madchen bedrangten,und auch vorgekommen, dal man et-
was verschwieg. Wirwerdenuns also bemidhen, dieuns
zugekommene Mitteilung weiterzuverfolgen, unddas Resultat
unseres Bemiuhens den Aufgeregten mitzuteilen.

Wer die AMitt ei StundegArk,e rwdrn ctherNodie@ genommen ha

vergleicht, womit sie die AMitteilungid erl2utert,
1 we r i stds? Anzeigen gegen eine undneWanmnemStemedApol i ti s
1.7.1926.

%% Siehe We r issnZei?gen gegen eine ungenannlhézZ 2.3.4926.t i sche P
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daC die ganze AM i t t e i | u n gt schlecht
Stunde hat nicht Avon einer Mitteilung Notiz genommeni,
diese AMitteilungh irgendwo, irgendwi e, irgendwa

worden ist; sie hat vielmehr berichtet, dald dariber Anzeigen erstattet
worden sind, sie hat so getan, als teile sieden Inhalt dieser angeblichen Anzeigen
mit, die von der Behdérde deshalb verschwiegen oder unterdriickt werden, weil es

sich um eine Apolitische Pers°nlichkeitfi handl e.
der Stunde Aei ne Mitteilung zugekommenif w2re, die jene
i hr auch der Name der Apolitischen Pers°nlichkei
verbrecherischer Absicht an die kleinen Madchen herangemacht haben soll; denn nur daR

der Kinderverf¢¢sghrer eine Apolitische Pers°nlichk
Apolitischen Pers°nlichkeitfi vertuscht werden so

GroR3stadt sonst leider nichts Seltenes ware) seine grof3e Bedeutung geben. Also ist es

selbstverstandlich, dal3 die Stunde, wenn sie die ganze angebliche Sache nicht erfunden

hatte, den Namen wissen, ihnalsonur nennen muifte; also ist es selbstver-

st2ndlich, daC die ganze AMi t tSehahdblaitesist. ei ne E r |
Aber zu welchem Zwecke istdiese an sich schon schéndliche

Erfindung unternommen worden, und gegen wen hat sie sich gerichtet? Das nun

ist eine derartige Infamie, dal? man wohl sagen darf, eine solche Niedertrachtigkeit hat,

wenigstens in Wien, nie eine Zeitung, nie ein Journalist verubt.
Der Mann, der mit dieser schandlichsten aller Erfindungen getroffen werden

sol Ite, bin n2mlich ich, Friedrich Austerlitz. I c
j&hright, bin um neun Jahre 2l ter; aber irgendein
wenn die scheuBlliche Luge zu verantworten sein wird, muf3te natirlich vorhergesehen

werden. Alle Ubrigen Angaben sind meiner Leiblichkeitunmit t el bar ent nichmmen : Azi
korpulent, glattrasiert, groCnasi g, bebrilltd; es
fé¢hren, daC sich bei all en denjenigen, die mich Kk
die Gedanken auf mich richten. Die mich kennen, wissen auch, daR ich einen Agr o Ce n

Hut A trage; alle diese AAngabent, die zwar auf vi

werden doch ausschlieBlich gemacht, um mich zu treffen, ineiner Weise zu

treffen, von der die Schufte, die das Bubenstiick ersonnen haben, natirlich meinen, dai3

ihnen darob erstens nichts passieren kann, zweitens, dal3 ich mich ja gar nicht wehren

werde kdnnen. Man kénnte vielleicht meinen und einwenden, dal3 die Erfindung zwar tber

alle erdenklichen MalR3en lumpig, aber doch wieder so hirnrissig sei, dal3 sie sich ja selbst

widerlege. Denn man erwage doch nur den Blédsinn, dafd sich jemandan Sonnta-

g e n bei H a I t e s t e I | e n -d e r l
dr2ngt fi. An Halttrei sstcehlelne, n wdoe rd okclhe KAk | ei ne M2dchenh
werden, sich nur in Begleitung Erwachsener aufhalten, und wo doch ununterbrochen ein

lebhafter Verkehr ist, der doch derartige Schandtaten vorweg unmdglich macht! Aber g e-

rade in dieser Hirnrissigkeit ist das Raffinement der Erfindung zu erkennen. Solche

Attentate auf die Jugend unternehmen Verbrecher oder Irre dort, wo die Jugend allein

anzutreffen ist, also bei Schulen, auf Spielplatzen usw. Hatte also der Schuft gesagt, daf3

sich der Mann mi t der Aungefdkherei Pangbnghe jenen Zweckerl
Schule herumgetrieben habe, so hatte er die Schule doch bezeichnen missen,

die Beschuldigung hatte also irgendwie substanziert werden missen, und er ware vor der

Gefahr gestanden, daR seine Schurkerei sogleich die unmittelbare Widerlegung finden

k°nnt e. Al so muCte er die AHaltest edtihmtheit der EIl ekt
einer sozusagen sachlichen Widerlegung natirlich groBere Schwierigkeiten zu bieten

scheint, als es die Angabe einer bestimmten Ortlichkeit gabe. Und warum am Sonntag?

Auch das weil3 jeder, der mich kennt: dal? mein ganzer Tag, das bilichen Schlafen und

Essen abgerechnet, der Arbeit gehdrt, dald man mich Tag um Tag nirgendwo findet als an

meinen Arbeitsstatten, und insbesondere weil3 es auch jeder, daf ich, schlechthin aus-

nahmslos, jeden Abend bis in die Morgenstunden bei meiner Arbeit in der Redaktion sitze,

dal3 also die Behauptung, daB ich mich abends bei den Haltestellen der Elektrischen

herumtreibe, an ihrer eigenen Lacherlichkeit ersticken wirde. Deshalb der Sonntag:

die Schufte, die dieses Lumpenwerk ersannen, haben nichts improvisiert, haben an alles

gedacht! Man achte noch: Asobald er sich beobacht
sichtii Ver m®chte man das Her andr 2 ngezn-bewegen-k | ei ne M2
suchen, Aihm zu folgenht, an Haltestellen der El e
Aber dennoch ist just das mit dem ganzen Raffinement eines Gewohnheitsschurken

ersonnendl iDiieschp Pers°nlichkeitf, wi || er sagen,

weil auch, daR man sie kennt, und deshalb verbirgt sie scheu ihr Gesicht! Und wer nun
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den SchluC 1iest, daC der Name verschwiegen
Personlichkeit hand !l edi, also klarerweise nicht um

eine, die im Vordergrund steht, der fangt an, sich Gedanken zu machen, die er sich bis
dahin noch nicht gemacht hat, und diese Gedanken, mit dieser schurki(schen) Geschick-
lichkeit gelenkt, gelangen dorthin, wohin sie der Schuft fuhren wollte, zu mir . Das
Bubenstiick ist gelungen.

DalB essichumein regelrechtes Komplott handelt, istja auch
sonst Uberdeutlich zu erkennen. Nehmen wir einen Augenblick an, die Stunde héatte eine
solche Mitteilung wirklich bekommen, di e

ei ne

Mittei

wer d
we

Pers°nlichkeith eines SO sch2ndlichen Ver brechen:

doch eine groRe und breite Sensation gewesen, das hatte sie, deren ganzer Daseins-
zweck die Pflege des niedrigen Skandals ist, ganz selbstverstandlich als breitspurige
Sensationsmeldung gebracht, mit den fir derlei PreRentartung Ublichen marktschreie-
rischen Uberschriften und fetten Lettern. Aber da es doch zum Schlu nicht ungefahrlich
ist-und eswirdihnen nicht ungefadhrlich bleiben, dassichereichihnen
schon heute zu -, einem Menschen aus einer bis ins Mark verderbten Phantasie ein
Verbrechen anzudichten, mulite jene zuriickhaltende Form gewéhlt werden, in
die sich die Lige da verbergen wollte: es sollte so ausschauen, als ob ja nur eine
beilaufige Mitteilung gemacht, sozusagen eine Meldung erstattet wirde: da werde man

sich dann darauf ausreden kénnen, daR man j a nur Aei ne-geddbent ei |
habe, wie sie uns zugekommen i stfi; die Schu

gedacht, wie sie sich, packe man sie, dann auszureden vermdchten. Deshalb
auch, obwohl das Komplott natirlich langst vorbedacht und vorbereitet ward, das
Abwarten auf den anscheinend natg¢rlichen

Augenhbl
au(

@hnlichen Fall n mel det ; die Schufterei soll te

erhalten: man meldet eben, was vorgefallen sei. Es ist eine Schurkerei von raffiniertester
Bosheit, ein Bubenstlck, das wirklich die Frage entlockt, wie Menschen einer solchen
Schandlichkeit nur fahig sein kénnen.

Es ist selbstverstandlich, dal das Objekt von derlei Infamien in dieser Weise
jeder Mensch werden kann. Kein politischer Mensch ist davor behitet; sobald es Schufte
gibt, die Uber das bedruckte Papier verfiigen und von jeder moralischen Hemmung befreit
sind, denen nichts gemein genug ist, dal’ sie es verschméahen wirden, die im Gegenteil
das Gemeine um der Gemeinheit willen lieben - so kann jeder Politiker jeden Tag auf
diese Weise gemeuchelt werden. Man erfindet sich, dal3 sich ein Paderast an Knaben
heranmacht , und Aerzahltf, der Verf ¢ihrer
folgen, die irgendeinem Politiker entnommen sind, an dem man sich gerade réachen, den
man treffen oder einschiichtern will, und der Bubenstreich ist vollendet! Obwohl einen
politischen Menschen, auf den doch Tausende und Tausende mit Ver-trauen blicken, jede
Besudelung seines reinen Namens besonders hart trifft, so kann ich mich 146wenigstens
wehren, indem ich die Offentlichkeit zum Urteilen anrufe; aber wie steht es erst um den
privaten Menschen? Der ist dieser Verbrecherbande wehrlos und schutzlos ausgeliefert!
Man hat ja hundertmal in dem Schmutzblatt Sachen gelesen, von denen man vermeint

hat, daC sie jene APlaudereienfi sind, aus

besteht; aber es waren sicherlich oft Anspielungen, die wohl nur den Eingeweihten ver-
standlich waren, die aber von dem Lebenskreis des Betroffenen verstanden worden sind,
wobei der eigentliche Zweck das Erpressen war: dal3 der Betreffende, dessen
Privat- oder Familiensachen dem billigen Erraten der ihn Kennenden derart ausgeliefert
wurden, gezwungen worden ist, sich das Stillschweigen mit Geld zu erkaufen. Eben
deshalb habe ich nicht nur das Recht, habe ich die Pflicht, wvon dem Anschlag auf
meine Ehre offentlich zu sprechen: weil er **’das Exempel einer Hundsgemeinheit ist,
deren Opfer jeder Birger dieses Landes werden kann.

Warum haben sich die Schufte nun mich ausersehen? Auch das muR der Offent-
lichkeit klar gesagt werden! Einesteils istes R ac he; Rache dafir daR ich den Leuten
von der Stunde schon recht oft unangenehm geworden bin. Zuerst haben sie es versucht,
mich durch sirupdicke Schmeicheleien zu kaptivieren; ist doch keiner unter den
bekannteren von ihnen, der sich in Elogen vor mir nicht ergangen héatte. Haben sie mich
doch, in ihrem Konflikt mit Gustav Stolper und Walter Federn, zum Schiedsrichter mit
souverdner Befugnis erwahlt, was doch selbstverstandlich ein Ausdruck ihrer Anerken-
nung meiner unbezweifelbaren Honorigkeit sein sollte; von vielen andern Gelegenheiten,

18 £ 732 - 736, Mitte August 1926, S. 11.
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wo sie mich umworben haben, um mich auf ihre Seite zu bringen, nicht zu reden. Natir-
lich ist das alles erfolglos geblieben; ich habe **®nie verhehlt, daB ich die spezifische
PreRRkorruption, zu deren Bekdmpfung und Ausrottung ich Gesetze fir unerlafilich halte,
gerade in der Stunde verkdrpert erblicke. Nun hassen sie mich auf den Tod; diesem Half3,
dieser Rachsucht haben sie mit dem infernalischen Bubenstiick kronen wollen. Aber zum
zweiten meinten sie mich einschuiuchtern zukdnnen; mit der abgrundtiefen
Lumperei wollten sie meine, sagen wir, Neutralitéat erpressen. Der Herr Bekessy steht
namlich in sehr umfassender Strafuntersuchung; wie ich hoére, sollen nicht weniger als
achtundzwanzig Strafanzeigen wegen Erpressung gegen ihn vorliegen und beim Landes-
gericht jetzt untersucht werden. Nun glaubt Herr Bekessy, daf? er auch méchtige Gonner
habe, wiegt sich also in der Hoffnung, daR der Einflu einiger einflu3reicher Christlich-
sozialer, die er als seine Freunde erachtet, ausreichen kdnnte, die Strafuntersuchung zum
Versanden zu bringen. Ich will einschalten, daf3 ich tiberzeugt bin, er werde sich irren: die
Christlichsozialen miuf3ten ihre ganze Weltanschauung, muf3ten gerade das, was an ihnen
echt und achtungswirdig ist, verleugnen, um fahig zu sein, es zu verhindern, dal3 das
Gericht den Schuldigsten der Wiener Zeitungskorruptionisten treffe. Aber jedenfalls
meinten die Stunde-Leute, es stehe so, dal3 sie bei der maRgebenden Regierungspartei
auf eine gewisse Hilfe rechnen kénnen, meinen aber auch, dal’ wieder ich imstande sein
konnte, diese Justizsabotage zu vereiteln. SchlieRlich hat mich die Offentlichkeit ein
Menschenalter als Anwalt des Rechtes gesehen und wird mir das Zeugnis nicht versagen,
daf ich, wenngleich ich mich “mich manchmal geirrt und verirrt haben mag, doch immer
unbeugsam das Rechte gesucht habe. Es ist gewi? eine Uberschatzung meines Ein-
flusses, wenn die Stunde-Leute meinen, daf3 es von mir abhinge, ob ihr Herr und Meister
angeklagt wird; aber daf3, wenn es ihnen gelange, mich zum Schweigen zu bringen, die
Wahrscheinlichkeit gro3er wirde, dal’ sich Herr Bekessy aus den Schwulitaten, die tber
ihn hereingebrochen sind, noch herauswindet, mag schon richtig sein . . . Mit dem Buben-
stiick meinten sie nun, mein Schweigen erpressen zukénnen. Sicherlich ist eine
absolute Luge, eine schéandliche Erfindung kein Mittel der Einschiichterung; die entlarvt
man und die Sache ist zu Ende. Aber sie haben darauf spekuliert, da es fir einen
alten Mann, fur einen Journalisten und Politiker, dessen guter Name dem Spiegel gleicht,
der schon durch einen Atemzug getriibt werden kann, dal3 es fur einen Mann, der zwei-
unddreiRig Jahre geradezu in voller Offentlichkeit wirkt und dem noch kein Mensch jemals
das geringste nachgesagt hat, das ihn personlich diffamieren kénnte, dal3 es fur ihn wohl
eine verzweifelt peinliche Sache ist, dartiber 6ffentlich den Beweis anzutreten, dal? er kein
Madchenschéander ist. Gewild wirgt einen der Ekel, dal3 man sich, weil sich ein Schuft
den Witz erlaubt, mein Signalement auf diese Weise in die Welt zu schicken, mit einer
derart ungeheuerlichen Verleumdung herumschlagen muf3, und es wird gewil3 viele
geben, wahrscheinlich werden es alle sein, die mich jemals kennengelernt oder nur von
meiner Tatigkeit etwas vernommen haben, die meinen werden, es sei unter meiner
Wirde, mich mit einer solchen Schufterei Giberhaupt herzustellen; die stlinde nicht einmal
fur einen Fuftritt, geschweige denn fir eine Polemik. Darauf haben sie nun spekuliert:
daf? mich der Ekel ibermannen werde, dafl} mich der Kampf mit der Gemeinheit mutlos
machen koénnte, und daRd ich, um solchen widerwértigen Auseinandersetzungen zu ent-
gehen, das Schweigen vorziehen werde. Sie nehmen eben ihr Maf3 von sich; aber in mir
haben sie sich geirrt. Und wenn der Dreck, mit dem sie mich bewerfen, fuBhoch auf-
spritzt,ichdur chwate i hn, um i hre Erb2@rmlichkeit zu fas:
alten Lueger: Kopf hoch, die Nase zu und mittendurch.

Was ist gegen diese Niedertracht zu tun? Sicher steht es um die Abwehr selbst
der schuftigsten Ehrenbeleidigung nach unseren Gesetzen nicht leicht; dennoch werde
ich in ihnen sorgfaltig Umschau halten, wie dieses feile Komplott geahndet werden
kénnte, zumal da ich den in erster Linie Schuldigen, den Lumpen, der die Verleumdung
geschrieben hat, zu kennen glaube. Ohne Zweifel - das sage ich ja nicht erst heute, wo
ich selbst das Opfer dieser Maffia (!) geworden bin, sage es seit Jahr und Tag - ist es
unerlaBlich, Gesetze %egen Erbarmlichkeiten in der Presse zu schaffen, die man, aus
dem Vertrauen, dak ’aus der Zeitungsschreiberei selbst die Antriebe zu moralischen
Hemmungen entspringen werden, bisher unterlassen hat. Aber auch ohne Klage und
Gesetze konnte die Offentlichkeit der Frechheit dieser Schufte, denen die Zeitung nur
eine Befriedigung ihrer Erpressungsgeliste, ihrer Rachsucht und Bosheitsbedirfnisse ist,

18 Epd., S. 10 und 11.
19 Epd., S. 15.
%0 vgl. ebd.
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Herr werden; es brauchte nur das Gewissen der Offentlichkeit tatig zu werden. *'Wer ein
Blatt wie die Stunde wie immer férdert, sie kauft oder ihr Geld gibt; wer ihr Artikel zuwen-
det oder ihr Informationen liefert; wer sich in diesen Spalten photographieren laRt oder
dort inseriert; wer ihr auch nur die geringste Unterstitzung zuwendet, der macht sich,
indem er mithilft, sie am Leben zu erhalten, an der Ehrlosigkeit, die sie darstellt, mit -
schuldig, gefahrdetdie eigene Ehre und beladt sich selbst mit der Schande, die dort
am Tage bloRgeht.

Obwohl Bekessy hier mehrmals mit dem Schimpfwort benannt wird, das ihm ge-
buhrte, die Forderung: Hinaus aus Wien mit dem Schuft! unterblieb, und der Herausgeber
der Fackel, der sie gestellt hatte, blieb der Nichtgenannte. Gleichwohl reagierte Karl Kraus

auf den Avrtikel von Friedrich Austerlitz prompt, mit einem Telegramm:***

Anlasslich der an lhnen veribten beispiellosen Schuftentat und fur deren mannlichste
Abwehr driickt Thnen in alter Achtung und Treue die Hand
Karl Kraus

Wie Austerlitz auf diese freundschaftlichen Worte reagierte, ist nicht bekannt. Was

f¢hrende seiner Genossen anlangt, so bekamen

Kopffi und beekmhsnt Bar tResobfld deb Blame des lastig gewordenen
Mahners genannt wurde. Davon ist in einem Brief an den Herausgeber der Fackel die

Rede:*™*

Adolf Rosenbaum Wien, am 27. Mai 1926.
Wien II.
Rembrandtstralle 4

Sehr geehrter Herr Kraus!

Da die Berichte einzelner Sitzungen und Versammlungen nicht immer in die
Offentlichkeit und damit zu Ihrer Kenntnis gelangen, gestatte ich mir Ihnen folgenden
Vorfall in der gestrigen grindenden Generalversammlung der Ortsgruppe Leopoldstadt
des Vereines sozialdemokratische Kunststelle mitzuteilen, damit Sie erfahren, wie
lacherlich geringschéatzig (oder gehassig?) leider noch immer so mancher fuhrende
Politiker der sozialdemokratischen Partei, deren mittatiges Mitglied ich bin, Gber Ihre
Sendung urteilt und bitte Sie diesen, wenn Sie es nicht fur zu geringfugig halten, jene
geblhrende Antwort zu erteilen, die wir, lhre begeisterten Anhanger, zu geben, zu
schwach sind.

Nach einem Referat des Dr. Bach uber Zweck und Ziele der Kunststelle in
obgenannter Versammlung, sprach im Laufe der Debatte, ohne dass das Referat hierzu
Anlass gegeben hatte, Nationalrat Karl Pick als Einleitung zu seinen Vorschlagen wie
folgt:

Alch habe in d®dateUzten!| FXakeél Krausbo

lesen und muss sagen mit Ekel. Ich spreche jedem, der nicht mittétig ist, das Recht ab,
Uber uns zu urteilen. Karl Kraus hat es ja leicht, er ist niemandem gegeniber verant-
wortlich. Karl Kraus kommt mir wie ein Kibitz (!) beim Kartenspielenvor. Dem Kibitz

ist n i c h t S Z U t e u e r , e
Diesen, nur den Redner kennzeichnenden Worten antwortete dann im
Schl usswor't Dr . Bach unter ander em, dass

abzulehnen, im Gegenteil, sie sei ein Idealmasstab, den zu erreichen unter den
gegebenen Verhaltnissen leider unmdglich sei.

Ich bin lhr ergebener
ARosenbaum

Blygl. ebd., S. 14.
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VGA: S. D. Parteistellen. Karton 18, Mappe 90 (Austerlitz, undatierte Korrespondenz), Bl. 524. Im

KA hat sich unter der I.N. 167360 ein Entwurf dieses Telegramms erhalten.
198 £ 717 - 723, Ende Marz 1926, S. 115.

154 KA: Jb 159.626 / 50.

155 Anscheinend in F 712 - 716, Ende Januar 1926, S. 73 ff.
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Wil helm EIll enbogen hielt dergleichen Mitteil
nannte es bei ander er Gel egenheit Aeine beispiellose
nossen Uber Vorgange, die sich in einer Vertrauensmannerversammlung abspielen, an den
in einer hdchst gereizten und maflos gehassigen Polemik gegen die Partei und einzelne
ihrer verdiente st en M2 nner befindlichen Kar/l Kralis beric

Die solcherart wegen AY egerigerk szialdemokrafsahert e i di s z
Anhénger von Karl Kraus unterlieRen weder ihre kritischen AuRerungen noch brachen sie
den Kontakt zu ihm ab. Benedikt Fantner, einer der jungen Verehrer des Satirikers, schrieb

ihm:**®

Wien, am 26. April 1928
Hochverehrter Herr Kraus!

Ich will Sie zu lhrem 54. Geburtstag nicht begliickwiinschen - das wéare Unsinn! -
sondern nur der Hoffnung Ausdruck geben, dafl3 Sie noch lange Ihren ebenso ehren-
haften wie nutzlosen Krieg gegen diese Lumpenwelt werden fortfihren kénnen.

Ich segne den Tag, an dem ich die erste Zeile von Ihnen gelesen habe.

lhr dankbarer
B. Fantner

Briefe wie der folgende langten ein:**®

Wien, am 27. November 1928.

Sehr geehrter Herr Kraus!

So unfassbar hoch steht lhre Personlichkeit tGber allem, daf? mir ein Brief an Sie
wie ein Frevel erscheint. Wenn ich aber, wie eben jetzt, beim Sichten der mir zur Aufbe-
wahrung Ubergegeben Bicher meiner Freundin lese, was lhre Verehrer lhnen zu schrei-
ben wagen (Nr. 551 - 556), dieselben, die einem Kuh einen Vortrag (auch den fand ich
eben) Uber Sie ermdglichen, glaube ich, das, was es mich so sehr drangt, lhnen zu
schreiben auch schreiben zu durfen, namlich, wie unendlich glicklich mich Ihr Werk
macht. Wie mich die tiefe Sittlichkeit, in der es wurzelt, von einer mir nicht ange-
messenen Frivolitat, mit der ich das Leben, seit eh und je angeekelt von der Schalheit
seiner Akteure und ihren Maximen, nehmen zu missen glaubte, befreite und mich so mir
selber wiedergab. Mit mir selber aber kann ich den Kampf mit den unséaglichen Wider-
wartigkeiten eines Lebens, das teils in einer unglaublich schmutzigen Amtsstube, teils an
einem Krankenlager verbracht werden muss, getrost aufnehmen, immer wird mir noch
irgendeine Freude daraus. -

Eine wie unerschopfliche Quelle reinsten Glickes aber ist das Erlebnis lhrer
Sprache! -

ADer Herr -dem Riederer am WortfA. Dieses Vieh, d
wirklich, mit der Gegeng¢ber st e llofraicheg AbBdAagzur i und AD
verschaffen und ahnt nicht einmal, wie er sich damit fir alle Zeit das vernichtendste Urteil
gesprochen hat.

Als ob das Wunderbarste und Edelste, das Gottlichste der Schopfung, die
Sprache, nicht wirklich der ganzen unendlichen Hingabe eines Menschen wert sei. Haben
die Leute denn wirklich keine Ahnung vom Wesen der Sprache? Kein Gefiihl dafir, dass
in ihr alles beschlossen ist?

%8 Wilhelm Ellenbogen: Nachtragliches zur Ruf3landdelegation. - In: Arbeit und Wirtschaft, 15. 5. 1926.

Abdruck der einschlagigen Passagen unter dem Titel Karl Kraus und die Sozialdemokratie. - In: Die
Stunde, 29. 5. 1926, sowie in: Nachrichtenbl. Nr. 5, September 1930, S. 6. Zum Anlal3 dieser
AuRerungen siehe F Nr. 717 - 723, Ende Marz 1926, vor allem S. 116 f.

" Ellenbogen, ebd.
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Ich erinnere mich, als Kind das Wort Meer, das mir aus einem Prolog bei einer
Weihnachtsbescherung im Gedachtnis geblieben war, mit geschlossenen Augen vor mich
hingesagt zu haben, langsam und andachtig, viele, viele Male und dass es mir ein so
vollkommenes Erlebnis des Meeres vermittelt hat, dass ich, als ich das Meer - aller-dings
unter widrigen Umstanden - wirklich sah, fast enttduscht war.

Einmal wurde ich geschlagen, weil ich den lieben Gott fur einen Unsinn erklart
hatte. Der Nachsatz, dass der liebe Gott zumindest furchtbar sei, wurde nicht angehort.

Wie glucklich war ich, als mir zum BewuRtsein kam, wie richtig dieses lieber Gott
sei, beinhaltet es doch die schliessliche Vollkommenheit in Allem.

Wandelt sich in der Fackel nicht aller Schmerz zum Ewigkeitswert? Wenn der
Schmerz nichts Endgultiges ist, braucht man ber ihn nicht zu verzweifeln. Nicht zu ver-
zweifeln, nie mehr zu verzweifeln und zu wissen, dass lieber Gott kein Unsinn ist, das
verdanke ich Ihnen!

In tiefster Verehrung
Erna Klapka
XVI. Mildeplatz 11

P. S.
Ich erlaube mir die Abschrift einer Stelle aus Schopenhauer tber die Amtsehre und die
eines gleichzeitig an Herrn Austerlitz abgesandten Briefes beizuschliessen.

Wien, am 11. Dezember (!) 1928.

Herrn
Dr. Friedrich Austerlitz
Wien.

In einem politisch indifferenten Milieu aufgewachsen, wusste ich nichts von
Parteien.

Aber ich begriff nie, dass es eine Schande sei, Judin zu sein und eine Ehre,
Hausbesitzerstochter und ich setzte mich in der Schule freiwillig neben die Tochter eines
Mistbauers, neben der niemand sitzen wollte, weil sie wunderschéne blaue Augen hatte,
viel viel schonere als die P., deren Vater Fabrikant und die daher umschwarmt war.

Dieses Gefiihl trat mir spater als die unumstéssliche Uberzeugung, dass jeder
Mensch das gleiche Recht ans Leben habe und dass kein Unterschied als der (,) den die
Natur selbst durch Vorziige irgendwelcher Art setzte, gelten kbnne, ins Bewusstsein.

Die Erfahrung aber lehrte mich, dass es in der Welt gerade umgekehrt sei.

Wenn ich das aussprach, hielt man es fir lustig, fur geistreich oder fir gemein-
geféhrlich, je nachdem. Einen schien es zu freuen; er schittelte mir die Hand, nannte
mich Genossin und ich liess mich organisieren.

Nun begann fur mich ein neues Leben. Mein Ich verschwand, ging unter, wurde
nebenséachlich, nichts konnte mir mehr geschehen! Wusste ich doch, es wird anders
werden! Nur einen Wunsch hatte ich: irgendwie tatigeren Anteil daran nehmen zu kénnen,
als mit dem Bezahlen meines Mitgliedsbeitrages. Dass mir selber alles fehlte, war
gleichgiiltig, gehérte doch alles Schéne, Neue mir!

Der 15. Juli bot Gelegenheit, gekrénkte Eitelkeit an der Genossin zu rachen. Da
wurde mir die Arbeiterzeitung ein Freund!

Gluckerfullt war ich, so oft ich sie zur Hand nahm. Mut hatte ich, wenn ich sie
weglegte. Immer toller wurde die Hetze gegen mich. Bot ich doch so gar keine Angriffs-
flache. Und doch, ware nicht damals gerade die Fackel: Der Hort der Republik erschie-
nen, vielleicht hatte ich mir mit einem heftigen Wort unabsehbar geschadet. So aber sah
und hdrte ich fast nichts von dem, was um mich herum vorging. Ich wartete nur atemlos,
dass die Arbeiterzeitung diese Tatsache aufgreifen wiirde.

Es erschien: Mein Abenteuer mit Schober und es hielt Schober die Rede im
Gewerbeverein! In der Arbeiterzeitung stand bloss ein Satz, der im Parlament ge-
sprochen wor den war : ADer Schriftsteller Kar | K
Schober erhobenfi und ei nrisAricht.der Ori(pdich diaHenmni s c hen AH]
Kraus auseinander zusetzen. f
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Damals wollte ich schreiben, aber war denn anzunehmen, dass man dariber erst
reden muss!

Die Zeitung, die taglich die abgeschmacktesten Angriffe auf Schober brachte,
misste doch froh sein, einmal etwas so Kompaktes gegen ihn ausspielen zu kénnen!
Nichts. Aber sie war mein Freund! Und ich konnte sie nicht abonnieren und las sie nicht
taglich und wusste nicht genau, ob sie es nicht doch irgendwann, irgendwo gebracht
habe!

Und nun lese ich in der Fackel, dass sie das wichtigste Kampfmittel gegen
Schober ungenutzt liess, wohl wissend, dass es ein tddliches sei!

Die Partei, die angeblich die Opfer der Gesellschaftsordnung vertritt(,) ver-
schmaht es, sie in diesem exemplarischen Fall rohester Gewalt zu rachen. lhnen
Genugtuung zu verschaffen

Sie verschméht es nicht nur, sondern sie, die téglich es zu wollen schwort,
verhitet es!

Ist sie dadurch nicht noch weit verachtlicher, als die Andern, die wenigstens von
einem Muster an Pflichterfullung sprechen und so ihr Verhalten begriinden?

Welches Zutrauen kénnte man zu einer Partei und ihrer Zeitung, die ja gewisser-
massen ihre Reprasentant ist, haben, die zur Gemeinheit die abgrundtiefe Dummbheit hat,
vorauszusetzen(,) Karl Kraus, fir dessen Unbestechlichkeit in jeder Beziehung sein
ganzes Werk - mag man zu demselben wie immer stehen - zeugt, werde Uber dem
Pflaster des Vorschlags fir beide Nobelpreise und gar Uber die Beachtung seiner 300.
Wiener Vorlesung, inder man mit 3 Punkten dber den heiklen Punkt hinwegzu-
kommen sucht, zur Tagesordnung schreiten!

Hatten Sie doch wenigstens tUberhaupt geschwiegen!

Ich hatte so gern daran vergessen!

So aber, wo sie eindringlich wie ein Menetekel die souverdne Geste, mit der sie
(") nonchalante wie nur je ein Kavalier ber das Werk eines Menschen hinweggehen, das
weit mehr durch seine Sittlichkeit als durch seine Geistigkeit bedingt ist und das den
Arbeitern zuganglich zu machen lhre vornehmste Aufgabe sein misste, weil es die wahre
Revolution bedeutet, jedem Denkenden vor Augen fihren, kann es niemanden, und
wehrte er sich noch so sehr dagegen, verborgen bleiben, dass Sie nicht den Sozia-lismus
wollen, sondern ein Blrgertum, dass Sie ebenso unfahig sind(,) die Wahrheit zu suchen
wie sie zu behaupten, ja dass es lhnen um keines von Beiden zu tun ist. Sie machen
einfach mit den Instinkten der Masse ein Geschaft. Sie niitzen die heilige Be-geisterung
all der einfachen braven Leute, die wirklich glauben, Sie waren das Andere, das
Zukunftige, das Bessere einfach erbarmlich aus und hab(en nichts im) Sinn, als eben das,
was sie (!) den Anderen vorwerfen. Pfui Teufel! Sie haben sich die Attrappe des
Sozialismus zugelegt und vergessen ganz, dass sie jemand ernst nehmen und von lhnen
in Wirklichkeit fordern kénnte, was Sie scheinbar zu geben bereit sind!

Ich trete aus der Partei aus!

Erna Klapka

Wien 16. Mildeplatz 11

Verstummt war auch Fritz Konig nicht:*®

Innsbruck, am 4. Oktober 1928
Hochgeehrter Herr!

In tiefer Ergriffenheit habe ich lhrer letzten Vorlesung beigewohnt und gelauscht.
In ehrlichem Schamgefiihl nahm ich mir vor, mich vor lhnen, wenngleich noch immer als
AReferentfi im Dienste des Proletariates und im R.
neuerlich loszusagen und frei zu erklaren von jeder Gemeinschaft mit jenen wenigen
Subjekten, die, hre GréRe und Ihre Kraft erkennend, angsterfiillt das Schweigen oder das
Schimpfen dirigieren, nach dem sich dann die Masse unbewuf3t richtet. Aber, ich weil3 es
und kann es bezeugen, in den Herzen Tausender lebt lhre Tat und lhr Wort; selbst hier in
Innsbruck und Umgebung, woselbst ich eine Woche hindurch Vortrage halte, sprechen

180 KA: Jb 163.328 / 302.
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Genossen, wenn ich immer wieder die prifende Rede dahin lenke, in heller Verehrung
von | hn e Karl Krausin A

Seien Sie, bitte, immer dessen eingedenk, dal} man doch, ja, von lhrem Geiste
beseelt, noch viel reiner, in der Partei wirken kann und verurteilen Sie wegen einer
Handvoll Kriechtiere nicht die strebende, kAmpfende, leidende Masse!

In aufrichtiger (nun schon dreiRigjahriger)*®* Dankbarkeit

Fritz Kdnig

Die Vorlesung, auf die sich Kénig in seinem Schreiben bezog, fand am 22. Septem-

ber statt. Kraus hatte in seinem grol3en Rechenschaftsbericht dar gel egt , wi e Aun

frechen Fiktion einer errungenen Freiheit Hinaufgelangte den sozialistischen Geist entehren,

vom Burgergift Berauschte, vom Machtfral3 Vollgefressene, ins Bureaukratische Eingespielte

die heilige Parole der Volksrettung kompromittieren und gegen den, der ihr Wesen erkennt

und den sie als den Todfeind der Liuge flrchten, die birgerlichste aller Waffen aufbieten,

den journalistischen App%Yhatteesi andbnyméer TFegle

stellte Be¢rger | Pandsdne sozisfdgmolratistheeZuh © r er an di e APf

erinnert, Adem verhaCten B¢rgergeist dor ¢ ent ge

werdigsteni sei: Ain den Kampfrei®hen, di gegen
AFolgendes hatte si chAius tuer [ziutnZ2 czhus t 2% Ftriieerderni,c |

Der Gemeindebau in der Neilreichgasse in Favoriten, der schon seit einem Jahre eroff-
net war, ist im Juli Jaurés-Hof benannt worden. Mit dieser Benennung war eine Feier
verbunden; sie war fur den 21. Juli anberaumt. Kraus hat nun ein Schreiben erhalten vom
Mi et erausschuC des Gemeindeneubaues, wori
dieser Gelegenheit fur die Arbeiter unseres Bezirkes eine Vorlesung aus lhrem Werk: Die
letzten Tage der Menschheit zu halten . . . Wir werden uns erlauben, lhre Antwort morgen

vormittag telephonis c'ff Der telepWomischealAgruf erfolgte niditp | e n .

vielleicht hatte sich ein andrer begnugt, diese Unhdoflichkeit zu bemerken, ohne sie weiter
zu verfolgen. Kraus heischt in einem Schreiben vom 20. Juli eine Erklarung; da auch
dieses Schreiben ohne Antwort bleibt, 143t er seine Zuschrift noch einmal, und zwar
eingeschrieben zugehen. Wieder keine Antwort; also schreibt Kraus nun einen dritten
Brief;'®” was er enthalt wird gleich berichtet werden. Vorher missen wir aber die ganze
Sache aufklaren. Die Genossen vom Mieterausschuf trifft an der Unhéflichkeit nicht die
geringste Schuld: sie haben von dem Schreiben an Kraus keine Ahnung ge-
habt. Diese Einladung hat ohne Wissen des Mieterausschusses ganz allein der
damalige Obmann (ein ungarischer Emigrant) erlassen; er ist wegen des auch sonst
betatigten Hanges zur UnverlaRlichkeit langst durch einen anderen Genossen ersetzt.
Das Ersuchen um eine Vorlesung bei die s er Feier war nun ganz verfehlt. Eine
solche Gedenkfeier hat natirlich ihr Ritual, das eingehalten werden muf3; meint nun
Kraus, er hatte sich dareingefunden, am Schlusse der Feier noch etwas vorzulesen; er,
der sicherlich noch nie als Mitwirkender unter andern erschienen ist und zu denen, die bei
einer Veranstaltung bei welcher immer, ihre Mitwirkung zugesagt haben, ganz bestimmt
nicht gezahlt werden darf? Dabei fand die Gedenkfeier um 4 Uhr nachmittags statt und
auf einer Wiese; er, den bei einer Vorlesung schon die kleinste technische Stdrung
verstimmt, hatte wohl sonderbar dreingeschaut, wenn sich seine Vorlesung so hétte
verwirklichen sollen. Das alles wird sich der Einlader nachtréglich selbst gesagt haben
und so drickte er sich um seinen Brief, indem er den telephonischen Anruf unterliel3. Die
Genossen vom Mieterausschul3 haben aber, wie sie uns dargelegt haben, von dem Briefe
aber erst am 19. Juli erfahren, ihrer letzten Sitzung vor der Feier, wo ihr Verlauf noch ein-

mal erortert wurde; da h a't i hnen der Schreiber erzahlt

(was infolge der Unterlassung des Anrufes aber nur eine Redensart war). Da war also die
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Einladung durch die Zeit erledigt, und so gaben die Genossen dem Schreiber den Auftrag,

den sie wiederh ol t e n, als Krausd6 Zuschrift einlangte: si
natdrlich ihm oblag und von ihm zu leisten war. Das also ist der Tatbestand, und daf3 ihn

Kraus nicht gekannt hat und der Meinung sein konnte, es habe der ganze Mieteraus-

schulR eine Unh©°flichkeidt begangen, mac ht noch | ange d
begreiflich. DaC er die scheinbare Unh°flichkeit
menschlicher l%ﬁaabezieimnetepksnintg wam Blg die Entristung Uber eine an

ihm vertbte Unhoflichkeit begreifen, aber Kraus wirft den Arbeitern, die den Mieteraus-

schul bilden, Feigheit, unreine Beweggriinde, Erganzung des Systems machtburgerlicher

Tlcke, des Totschweigens, des Sichtotstellens vor: das alles, weil es den Anschein hat,

sie hatten sich gegen ihn unhéflich benommen! Angenommen, es wére so:ist das ein

AnlaB3, Arbeiter derart anzufallen? Es gibt dafiir wohl nur eine Erklarung: Kraus glaubt

offenbar, irgendeine (sagen wir:) maRgebende Seite habe von der Einladung erfahren und

habe es durch ein Machtwort verhindert, daf3 Kraus die Vorlesung halten konnte. Und es

hat, bevor er den Briefwechsel verdffentlichte, von dem Vorfall aul3erhalb der Genossen

des Mieterausschusses keine Seele etwas gewuf3t und niemand hat da eingewirkt, einge-

griffen, Uberhaupt mit der Sache das geringste zu tun gehabt . . .

ADas Ganzefn sei, Awi e schl ¢ssig dargetan, ei
auch dasfi sei Af ¢r Kraus ein zureichende-r Anl a
teilung zu beden k en. i Der i hn dort br¢skiert Zu haben s

g e b e t*ewoiilen war, nahm daraufhin folgendermaRen Stellung:'"

Wien, 29. Dezember 1928.
Herrn
Karl Kraus,
Wien, 111

Sehr geehrter Herr Kraus!

Aus der letzten Nummer der Fackel habe ich erfahren, dass Sie sich in lhrem
Rechenschaftsbericht auch mit der Einladung des Mietenausschusses, X., Neilreich-
gasse 105 befassten. Ich wollte, da die Angelegenheit eine ziemlich lange Aufklarung
bedarf, die Beantwortung auf die Weihnachtsfeiertage hinausschieben und um so pein-
licher berthrt mich, dass die Arbeiter-Zeitung von Dienstag dem 25. d. unter Auseinander-
setzung mit Karl Kraus meine Sache behandelt.

Bevor ich ins meritorische eingehe, muss ich eingestehen, dass ich bis zu einer
gewissen Grenze selbst schuldtragend bin. Ich will mich nicht mit Uberlastung etc., ent-
schuldigen, weil fur eine Ungehdorigkeit gemischt mit Schlamperei es keine Entschuldi-
gung gibt. Aber zur Sache:

Als Sozialist, sowie als einfacher Vertrauensmann der Osterreichischen Sozial-
demokratie glaubte ich die Verpflichtung zu haben, die Arbeiten grosser Manner der
internationalen Bewegung zu wirdigen, ihrer Kdmpfe fir die gemeinsamen Ziele des
Proletariats zu gedenken. Einer dieser Manner war Jaurés, der trotz des Chauvinismus,
trotz der Revanchepolitik Frankreichs die Fahne des Friedens hochhielt und auch fir
seine Idee starb. Ich glaubte, dass diesem Manne die dsterreichische Sozialdemokratie
durch Benennung eines grossen Gemeindebaues ein ewiges Denkmal setzen misse und
dachte diese verbunden mit Feierlichkeiten Ende Juli, also zu seinem Todestage, zu
begehen. Ich brachte diesen Gedanken vor eine Hausversammlung, welche dem
Mietenausschuss gestattete, bei den zustandigen Faktoren in meinem Sinne vorzu-
sprechen.

Unser Ansuchen beim Blrgermeister, sowie beim Stadtrat Weber hatte Erfolg,
sodass ich mit Zustimmung des Mietenausschusses sowie mit Bewilligung des National-
rates Polzer, als Obmann der Bezirksorganisation, zur Zusammenstellung des Program-
mes schreiten konnte. Ich muss bemerken, dass das Fest der Benennung keine
Angelegenheit der Gemeinde Wien war, sondern eine ausgesprochene Parteisache. Ich

%8 vgl. ebd., S. 37.
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habe das Fest mit voller Genehmigung und Einverstandnis der Bezirksorganisation
gemacht. Dafur zeugt beiliegendes Flugblatt.

Ich habe das Programm selbstandig zusammengestellt, die Mitwirkenden selber
ausgesucht, ausgenommen die Auswahl des Festredners; in der Angelegenheit des Pro-
grammes hatte ich demnach vollstandig freie Hand.

Es sollte ein grosses Fest veranstaltet werden, das dem Manne Jaurés wirdig ist.
Ich habe alles zusammen getrommelt, alles daran gesetzt, dass trotz der kurzen
verfigbaren Zeit, was mdglich ist, gemacht werden soll. Ich konnte meine Zeit der Sache
widmen, weil ich fir dieselbe Zeit meinen Urlaub nahm, welcher am 6. Juli d. J. ablief und
darum habe ich in meinem Brief an Sie den Anruf fir den 5. Juli vorgeschlagen.

Ich muss lhnen jetzt ehrenwortlich erklaren, trotzdem die Indizien gegen mich
sprechen, dass ich Sie am 5. sowie am 6. Juli zwischen %2 11 und % 12 Uhr vorm. unter
der Nummer 92255 o6fters angerufen habe. Und jetzt kommt das MiRverstandnis gepaart
mit Schlamperei: da sich niemand meldete, dachte ich, Sie seien nicht in Wien, Sie
konnten daher die Vorlesung nicht halten und habe nicht, wie es sich wohl gehort hatte,
erst brieflich bei lhnen angefragt.

Ich habe daher das Programm des Festes zusammengestellt und erklare noch-
mals, ohne von irgendjemand beeinflusst, oder zensuriert zu werden! Weil was hatte der
Gedachtnisfeier angegangen, wenn zwischen Ihnen und der Partei in einigen Sachen eine
Zwietracht herrscht? Sie, verehrter Herr Kraus, das war eben mein Wunsch, Sie hatten
am meisten das Recht gehabt aktiv mitzuwirken, Sie fuhren ja seit dreissig Jahren parallel
den Kampf mit Jaur so6 Kampf .

Ich hoffe, verehrter Herr Kraus, dass Sie jetzt die Angelegenheit anders beur-
teilen (anbei die Abschrift meines Briefes an N. R. Austerlitz) und bitte Sie jetzt nach-
traglich, fur die erlittene Unhoflichkeit meine Entschuldigung zur Kenntnis zu nehmen.

Ich stehe Ihnen, sehr geehrter Herr Kraus, mit Aufklarungen gerne zur Verfligung
und bitte Sie die Ihnen beiliegenden zur Einsichtnahme franzdsischen Briefe mir zu re-
tournieren und empfehle ich mich

hochachtungsvoll
Josef Szende
1 Briefabschrift
1 Flugblatt und
3 franz. Briefe.

Josef Szende,
Wien, X., Neilreichgasse 105,
Stiege 17, Tur 7.

Der Brief an Austerlitz, datiert mit 29. Dezember 1928, lautet:

Werter Genosse!

In Ihrer Auseinandersetzung mit Karl Kraus in der Dienstag Nummer der Arbeiter-
Zeitung haben sie (!) unter Punkt 7 die Angelegenheit des Gemeindebaues X.,
Neilreichgasse 105 behandelt.

Was meine Person betrifft, habe ich meinen Teil der Verantwortung in dem bei-
liegenden Briefe an Herrn Karl Kraus auf mich genommen. Er bestand darin, dass ich
zwei Tage hintereinander und zwar am 5. und 6. Juli eine falsche (die alte) Nummer der
Fackel angerufen habe und da dieser trotz meiner vorherigen Ankiindigung des Anrufes
sich nicht meldete, annahm, dass Karl Kraus aus Wien abgereist sei.

Ich sehe ein, dass ich es dabei hatte nicht bleiben lassen sollen, eine Unter-
lassung, die ich nicht beschoénigen will. Das ist der wahre Tatbestand, den Sie nicht
gekannt haben, weil Sie sich nicht die Mihe gemacht haben, sich genau zu erkundigen.
Fast alles, was Sie schreiben ist entweder entstellt oder eine ausgemachte Unwahrheit.

1)Di e Genossen vom Mietenausschuss hatten
keine Ahnunght. Das i st ei ne Hiuges dasd | ung,

der Mietenausschuss sowie Genosse N. R. Pdlzer mich bevollmachtigt hatten,
das Programm der Jaurésfeier zusammenzustellen. Es ist eine Entstellung,
weil es den Eindruck erweckt, als ob ich eigenméchtig vorgegangen ware.

2.) Es ist vollkommen unwahr, dass der Ausschuss von mir nicht sofort in seiner
nachsten Sitzung, die zwischen dem 5. und 10. Juli stattfand, verstandigt

v on
da



48

wurde betreffend die Einladung an Karl Kraus. Ich habe auch dariber
berichtet, dass ich ihn zwei Tage hintereinander vergeblich angerufen habe.

3.) Den Brief von Kraus habe ich am Tage des Festes erhalten und zu den
anderen Festdokumenten gelegt, die bei der ersten Ausschuf3sitzung erledigt
werden sollten. Diese Sitzung war fur den Donnerstag den 2. August anbe-
raumt, zu welcher Zeit der eingeschriebene Brief von Kraus bereits gleichfalls
eingelangt ist. Ich habe, da ich bei der Sitzung meine Stelle, wegen des Ver-
laufes des Festes niederlegte, die Briefe dem Ausschuss lbergeben, mit der
ausdricklichen Bemerkung, der Ausschuss soll Herrn Kraus den wahren
Sachverhalt mitteilen und das MiRverstandnis entschuldigen. lhre gesamte
Darstellung ist also Punkt fiir Punkt unrichtig. Es ist unrichtig, dass ich den
telefonischen Anruf unterlassen habe. Es ist unrichtig, dass die Genossen
vom Mietenausschuss von dem Brief an Kraus erst am 19. Juni erfahren
haben. Bei dieser Sitzung war ich Uberhaupt nicht anwesend, da ich noch die
letzten Vorbereitungen fir das Fest treffen musste. Es ist unrichtig, dass die
Genossen mir den Auftrag gaben die Sache selbst zu erledigen. Ich bin am 2.
August zurg¢gckgetreten, die Schreiben Krausb
Warum er diese, sowohl als wie den ausfihrlichen Brief vom 19. September
unbeantwortet liess, musste der Ausschuss aufkléren.

Ich glaube, dass seine vom Anfang bis zum Ende unwahre Darstellung daraus zu
erklaren ist, dass er das nicht beantworten kann. Das ist der Sachverhalt, iber den Sie
geschrieben haben, ohne ihn zu kennen.

Sie haben trotzdem, dass diese Angelegenheit nur eine sachliche Beantwortung
erfordert hatte, ihr einen politischen Beigeschmack gegeben.

Sie schreiben: Ader damalige Obmann (ein ungal
wegen des auch sonst betéatigten Hanges zur Unverlasslichkeit langst durch einen
anderen Genoss el id bis @n ungarischer Eraigvant. Ich bin in Ungarn
im Jahre 1919, in Italien im Jahre 1921, wegen meiner politischen Betatigung langere Zeit
im Gefangnis gesessen. Ich erklare, dass diese Bezeichnung von lhnen in_diesem
Zusammenhange eine Schéabigkeit ist!

In diesem Zusammenhang kann der Vorwurf der Unzuverlassigkeit nur bedeu-
ten, dass ich politisch unzuverlassig bin. Sie haben das geschrieben, weil Sie wussten,
dass ich mich innerhalb der Parteials Linker exponiert habe.

Glauben Sie nicht, dass diese Bezeichnung unzuverlassig jene Genossen
verdient hatten, die aus den Arbeiterkreuzern bezahlten 15 oder 20 tausend Flugblatter
(Einladung zur Jauresfeier) absichtlich nicht verteilt haben und damit diese Feier zu einem
unerhorten Fiasko der Partei gemacht haben, nur aus dem einzigen Grunde, weil ich, der
diese Feier organisiert habe, ein Linker bin?!

Mit Parteigruss

Am 12. Januar 1929 dankte Szende Af¢r -die for
kommen | assen. i EHerfzreenuie, sdiacCh dAi veosne r seine AEnt s
ni s genommeni habe. AAuf Wunsch des Herrn N. R
Herausgeber der Fackel dessen ABrief samt ABanchrifti seiner

Wien, 12. Janner 1929.
Herrn
Nationalrat Friedrich Austerlitz,
Chefredakteur der Arbeiter-Zeitung

Wien, V.

Werter Genosse!

Sie haben es mir durch den Ton Ihres Schreibens nicht leicht gemacht, auf lhren
Brief ruhig und sachlich zu antworten. Trotzdem muss es geschehen!

1 KA: Jb 163.328 / 318.
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1.) Mein Brief an Herrn Kraus enthielt die Entschuldigung dafir, was er mir in der
Fackel vorgeworfen hat. Der Brief an Sie war die Antwort auf die Anwirfe, die Sie in
der Arbeiter-Zeitung gegen mich vorgebracht haben. Es ist selbstverstandlich, dass
ich diese Anwiirfe, die Sie wegen diesen Fall gegen mich erhoben haben, auch vor
Herrn Kraus nicht auf mir sitzen lassen konnte. Ich hatte also nur die Wahl:
entweder in meinem Schreiben an Herrn Kraus die Wahrheit auch Uber lhren
Artikel zu sagen, oder sie lhnen selbst zu sagen und Herrn Kraus davon Kenntnis
zu geben. Ich habe es nicht richtig gefunden sozusagen hinter lhrem Ricken Herrn
Kraus meine Meinung uber lhr Vorgehen zu schreiben. Er héatte vielleicht glauben
kénnen, dass ich nur vor ihm so spreche, nicht auch zu lhnen. Hatten Sie sich das
ruhiger Uberlegt, dann hatten Sie anders daruber gedacht ob Sie das einen Grund
haben von AUnanst2ndigkeitfi zu sprechen. Aber
erst zu Uberlegen!
2)Si e nehmen an, dass Ai c h-Zeitueghwertlef sich rhitadbre di e Ar
Sache nicht besch2ftigeni, ich hatte Anur dar a
mi r angezettelte Sache dr¢cken k°nnef. Wi e i
pflege, werden Sie aus diesem Briefwechsel ersehen haben. Da ich kein regel-
massiger Leser der Fackel bin (sie ist mir zu teuer und zu schwer) habe ich erst
mitte (!) Dezember von der Sache erfahren, mir sofort die betr. franz. Korres-
pondenz vom Schriftflihrer des Mietenausschusses abgeholt und ihm (1) gleich
aufmerksam gemacht, dass ich Herrn Kraus selbst schreiben werde.
Ich glaube es Ihnen, dass es Ihnen lieber wéare, wenn ich mich auch an den Artikel
der Arbeiter-Zei t ung Agedr ¢¢cktid hatte. Leider ist das
3.) Sie glauben mir nicht, dass ich Herrn Kraus angerufen habe. In Ihrem Artikel in der
A. Z. haben Sie viel dariiber geschrieben(,) warum ich lhrer Meinung nach lieber
nicht angerufen habe. Dagegen, dass Sie mir nicht glauben, kann ich nichts
machen. Aber ob es glaubhaft ist oder nicht dazu folgendes:
a) welchen Grund hétte ich gehabt nach der Besprechung mit Genossen N. R. Polzer
und meinen Brief an Kraus, ihm nicht anzurufen?
b) Welchen Grund hétte ich gehabt von meinen vergeblichen Anruf den Mietenaus-
schuss gleich Mitteilung zu machen, zu einer Zeit wo es noch keinerl ei  AAngel egen
heithA gab?
¢) Welchen Grund hétte ich gehabt Herrn Kraus nach der Mietenausschuf3sitzung
nicht noch einmal anzurufen, wenn nicht der Grund, weil ich glaubte er sei nicht in
Wien. Es war ja noch lange vor dem Datum der Feier und keine einzige Stimme
war dagegen, dass ich Herrn Kraus eingeladen hatte. (Was Sie darlber in der A. Z.
geschrieben haben dass die Einladung verfehlt war, davon war nie die Rede.)
d) Ich stelle Thnen mein Notizbuch zur Verfigung in welches ich damals die Nummer
92255 eingetragen habe: man sieht sofort, dass die Eintragung nicht spater
geschehen ist.
e) Welchen Grund haben Sie anzunehmen, dass die Wahrscheinlichkeit dafir spricht,
dass die Telefonzentrale in diesem Falle die angeblichen Vorschriften eingehalten
hat, gerade damals wurde das ganze Telefonnetz umorganisiert. Freilich hatte ich
daran denken kdnnen und vorsichtshalber die Auskunft anrufen, aber es ist mir erst
spater eingefallen.
f) Nur in einem Punkte kommen Sie der Wahrheit nahe: als ich vergeblich angerufen
hatte und dachte Herr Kraus sei abgereist fiel es mir wirklich ein, dass Herr Kraus
vielleicht auch meinen Brief noch nicht bekommen hat. Ich dachte mir aber, dann
wirde er uns brieflich antworten, wenn er meinen Brief erhalten haben wird. Dass
Herr Kraus gewohnlich das nicht tut, habe ich nach dem Erscheinen der Fackel erst
gehort.
4.) Ich habe lhnen vorgehalten, dass lhre Darstellung in der A. Z. entstellt und eine
Reihe von ausgemachten Unwahrheiten enthalt, weil Sie (sich) nicht genau erkun-

digt haben. Dagegen behaupten S'i e , dass Sie sich Agber die Vor

erkundigt habeni. icht, Baarsmam riurcdanadh gntscheiden, o d e r
wieviel davon, was Sie geschrieben haben, richtig war. Darauf antworten Sie, dass 5
|l hre Abweichungen vorlderhfiWwargh eiitc hAgnern lgéd, AN
nz
er

keitenhi, betrafen. Schade, dass fast-1lhre ga
lichenfi, Agleichge¢ltigeni, ANebens?2chlichkeit
All es das entschuldigen Sie damit, demss Sie Ad
mehr gl auben als miri@. Das soll den Anschein

nosse sei. Ich will in diesem Briefe hoflich bleiben. Ich beschranke mich darauf es



50

als eine Anmassung zuruckzuweisen, dass Sie daruber zu bestimmen haben, wer
Parteigenosse ist oder nicht!!!
5.) Dieser Punkt (in Ihrem Brief Nummer 4) ist Ihnen in lhrer Aufregung nicht gelungen

kl ar genug zu machen. Sie schreiben -von AWei s
schuss gegeben haben soll (,) Adenen der Mi et er
sprechen hat usw.fi. Wollen Sie damit sagen, dass

Angelegenheit selbst zu erledigen und diese Erledigung mir aufgetragen hat? Das
ware eine glatte Unwahrheit! Der beste Beweis dafir ist, dass bei mir am 19. oder
20. September ein Mitglied des Arbeitskomitees erschienen ist um ein Dokument
vom Magistrat abzuholen und gleichzeitig sich noch einmal erkundigt hat was an
Kraus zu antworten sei. Ich mache ihm Vorwurfe, warum die Sache trotz der Verab-
redung vom 2. August (der Tag meines Rucktrittes) noch nicht erledigt sei. Darum

hatte ich ein Recht | hnen zu schreiben Adass d

kannhi.
6.) Ich stelle fest, dass (Sie) in demselben Punkt tber Vorwirfe hinweggleiten tGber die
hinwegzugleiten Sie kein Recht haben. Sie tun das mit der Bemerkung, dass dies

AEntstellungenfi seien, die Ilhnen deshalb gle
stellungenin gel egen sein sollen deuten Sie nur

nicht einmal das:
a) Sie haben in der A. Z. im Zusammenhange mit meinem Vorgehen und meine

Asonstige Unzuverl@ssigkeitidi n°tig gefunden z
ri scher Emigrant bin. Dazu sagen Sie jetzt nur
noch eine Beleidigung seifi. DaseenentGrumdahr! Wahr

haben mussten das zu bemerken. Herr Kraus ist kein Freund der Ungarn, einige
wirkliche oder angebliche ungarische Emigranten haben sich gegen ihn wie die
Verbrecher benommen, die sie sind (Bekessy etc.) darum schrieb ich, dass in
diesem Zusammenhang die Bezeichnung Aein u
bigkeit war. Wenn ich Ihnen damit unrecht tue, so beantworten Sie die Frage: aus
welchem andern Grund als den beim Herrn Kraus gegen mich ein Vorurteil zu
erwecken, haben Sie es notig gefunden mich in diesem Zusammenhang als einen
ungarischen Emigranten zu bezeichnen.
b) Si e haben in der A. Z. geschrieben:

Mietenausschusses ganz allein der damalige Obmann (ein ungarischer Emigrant)
erlassen; er ist wegen des auch sonst betatigten Hanges zur Unzuverlassigkeit

ngari sche

ADi ese E

| 2ngst durch einen andern Genossen ersetzt.Af

Worte Aauch sonst betatigten Hanges -

zZur Un z u\

worten nur: AWenn man | hr VooYehewei In? sdseir g kSeaict
bezeichnet, so hat man es wahr!l i ch suehr mi |l de |
lch stelle fest, dass sie das Wort Asonstfi unt

sich? Ich oder Sie?
c) Ich habe geglaubt, dass Sie daflr einstehen was Sie geschrieben haben und

musst e daher annehmen, dass unter Aso
Li

politische AUnzuverl2sslichkeitf als
lhres Ableugnens. Was Sie leugnen hat ja mit der Sache nichts zu tun. Sie
bestreiten gar nicht, dass Sie zu der Zeit, als Sie den Artikel geschrieben haben,
bereits gewusst haben, dass ich mich als Linker exponiert habe und darum in
schwerem Konflikt mit dem Bezirk geraten bin.
Al's richtiger Autokrat haben Siaergept
der A. Z. naturlich driicken werde, wie es so viele andere tun. Deshalb haben Sie
es sich gar nicht Uberlegt ob Sie die Sachen, die Sie schreiben verantworten
werden missen.

7.) Sie schreiben() ASi e hab
einer Rankg¢ne

c

fi
bl a2atter absi htlich nicht verteildt Zu

nstiger
nker gei

aopgfi, i das

en die K¢ghnheit ddigen, das v . Genoss
die aus dem Arbeiterkreuzern b

habeni.

cber die AArbeiterkreuzerfi zu verfe¢ggen und di

flissigen Fl ugbl 2tter drucken zu | assen?i

Es lohnt sich gar nicht ndher auch noch auf diesen Beweis lhrer vélligen Un-
orientiertheit einzugehen. Lang und breit donnern Sie da herum! Die Flugblatter von
denen Sie glauben, dass ich sie habe unbefugt drucken lassen, sind von der Bez.
Org. Fav. auf ihre eigene Rechnung und auf Weisung des Genossen N. R. Pdlzer
gedruckt worden. Mit dem Flugblatt hatte ich nicht mehr zu tun, als dass ich den
Entwurf dazu machte. Statt den schweren Vorwurf, den ich den Sektionsleitern des

us w.
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Bezirkes gemacht habe zu untersuchen, schreien Sie Zeter und Mordio! Die
Tatsache bleibt, dass die Aaus den Arbeiterkr
Flugblatter (Einladung zur Jauresfeier) absichtlich nicht verteilt haben und damit die
Feier zu einem unerhérten Fiasko der Partei gemacht haben, nur aus dem einzigen
Grunde, weil ich, der diese Feier organisiert habe, ein Linker bin!
8) Die ganze Angelegenheit wie Sie sie von Anfang bis zum Ende behandelt haben,
zeigt, wie weit es mit der Demokratie in unserer Partei gekommen ist. Leider bulsst
daflr die Kraft und Ansehen der ganzen Partei. Wiirde es in unserer Partei noch
wirkliche Demokraten geben, dann wirde ein Schiedsgericht zwischen uns ent-
scheiden.

Mit Parteigruss

Abschriften Ihres und meines Briefes sind an Herrn Kraus abgegangen.

Am 7. Februar 1929 setzte Szende Karl Kr aus
Postkarte in Kenntnis, die er von Austerlitz erhalten hatte:*"

Wien, am 15. 1. 1929.
Herrn Josef Szende, Wien X.

Da Sie von dem Brief, den Sie an mich gerichtet, eine Abschrift auch an eine
andere Adresse geschickt und Uberdies in Ihrem Brief einen Ton angeschlagen haben,
mit dem fur mich eine Diskussion unméglich ist, so bin ich nicht mehr in der Lage, von
Ihnen Briefe zu empfangen. Ich habe also den rekommandierten Brief, den Sie an mich
geschickt haben, zuriickgehen lassen.

In aller Achtung Austerlitz e. h.

Meine Antwort auf offener Karte lautet:

Wien, 18. Januar 1929.
Herrn Nationalrat Friedrich Austerlitz, Wien V.

Werter Genosse!

Ich teile IThnen mit, dass ich lhrer Aufforderung gemass Ihr an mich gerichtetes
Schreiben vom 8. ds. an Herrn K. selbstversténdlich zusammen mit einer Abschrift meiner
Antwort auf dieses Schreiben weitergeleitet habe.

Infolge dieses Umstandes halte ich es fur meine Pflicht Ihnen meine Antwort
nochmals per Post zukommen zu lassen.

Mit Parteigruss Josef Szende e. h.

Herr N. R. Austerlitz antwortet auf einer Korrespondenzkarte:

Herrn Josef Szende, Wien X. Neilreichgasse 105.

Aus lhrer Karte entnehme ich, dass Sie den Brief, den ich noch garnicht erhalten
hatte, einer anderen Person bereits tUbermittelt haben. Sie scheinen also ernstlich zu
glauben, ich sei dazu da, dass Sie mir Briefe schreiben, die fur einen anderen bestimmt
sind. Selbstverstandlich lehne ich unter solchen Umstanden ab, Briefe von lhnen
anzunehmen. Ich habe also lhren Brief noch einmal zurtickgehen lassen.

Ich behalte mir Ubrigens vor, diese ganze Angelegenheit der Organisation lhres
Bezirkes vorzulegen.

Mit aller Achtung Austerlitz e. h.

2 KA: Jb 163.328 / 3109.
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Bis zum heutigen Tage habe ich von Herrn N. R. Austerlitz noch nichts gehért. Ich
werde selber, wie ich in meinem Brief gewiinscht habe, die ganze Sache vor ein
Ehrengericht bringen.

Bei dieser Gelegenheit ersuche ich Sie sehr geehrter Herr Kraus, den lhnen zur
Einsicht Giberlassenen Brief des Hr. N. R. A. mir ehebaldigst zukommen zu lassen.

Ich empfehle mich lhnen, mit dem Ausdrucke der

vorziglichsten Hochachtung
Josef Szende
Neue Adresse
Josef Szende, Wien Il.
Wohlmuthstrasse 14 - 16
Il Stiege, 11l Stock 8.

Wie hier angekindigt, wandte sich Szende mit seinem Anliegen

Wien, 11. Marz 1929.
An den

Wiener Vorstand
der Sozialdemokr. Arbeiter-Partei Osterreichs,*”
Wien V.
Werte Genossen!

Mit Gegenwartigem ersuche ich Sie einen Schiedsgericht Uber folgenden Streitfall
zwischen Gen. N. R. Fr. Austerlitz und mir einzusetzen.

1./ Gen. N. R. Austerlitz hat in der No. 356 der A. Z. vom 25/XIl. 1928. unter
Auseinandersetzung mit Karl Kraus Punkt 7. mir Handlungen vorgeworfen, welche ich nie
begangen habe.

2./ Gen. N. R. Austerlitz hat die ganze Sache entstellt gebracht und in darauf
folgender Korrespondenz mit mir, versucht, seine Handlungsweise trotzdem zu
rechtfertigen und mir noch wegen Einsendung der Abschrift meines an ihn gerichteten
Briefes an Kar/l Kraus AUnanstandigkeith

3./ Gen. N. R. Austerlitz hat zweimal meine Antwort auf seinen Brief retour gehen
lassen und (ist) dadurch meiner Rechtfertigung, sowie meiner Rehabilitierung in der A. Z.
absichtlich aus dem Wege gegangen.

Da ich durch Gen. N. R. Austerlitz in meiner proletarischen Ehre beleidigt worden
bin, und er, trotzdem, dass er geschrieben hat, die ganze Sache vor der Organisation
meines Wohnbezirkes zu bringen, nicht erfullt hat, bitte ich daher nochmals um
ehebaldigste Einsetzung des Parteischiedsgerichtes.

Mit Parteigruss
Josef Szende

vorgewor f

Ob ein Schiedsgericht eingesetzt wurde und zu welchem Spruch es gelangte, ist

t e Kr at
rken,

bisher nicht erhoben worden. - Am 14 . Juni 1929 wieder hol
i nnerhalb der Partei gegen das | bel ZUu Wi
revolution 2 r e Jugendi auf , Avon i hrer Gesinnung dei

b r a u‘é4u inachen.

Als nach dem SchluR gemalR dem Sinne, der Vortragende sich dem gleichwohl nicht
endenwollende Beifall entzog, machte diesem die Ansprache eines Sozialdemokraten
(Fritz Konig) ein Ende, mit der er die im Saale anwesenden Parteigenossen zu einer
Versammlung aufrief.!”®

Der Wiener Vorstand der S. D. A. P. O. erfuhr von den Vorgangen dieses Abends
und ersuchte, offenbar miRtrauisch geworden, um Aufklarung:*"®

173

VGA: Altes Parteiarchiv, S. D. Parteistellen, Karton 82, Mappe 497.

17 F 811 - 819, Anfang August 1929, S. 174.
' Ehd., S. 158.

178 Dieses und die folgenden Schriftstiicke aus: VGA, altes Parteiarchiv, S. D. Parteistellen, Karton 82,

Mappe 496.
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22. Juni 1929.
Herrn
Fritz Koénig,

Wien V.
Hamburgerstrasse 14

Werter Genosse!

An den Wiener Vorstand ist eine Mitteilung Uber einen Vorfall gelangt, der sich in
einer Vorlesung des Herrn Karl Kraus am 14. Juni ds. J. abgespielt hat. An diesem Abend
soll Herr Kraus auch einen Aufsatz vorgelesen haben, der sehr heftige Angriffe, ja
Beschimpfungen gegen die sozialdemokratische Partei enthielt. Nachdem die Vorlesung
beendigt war, sollen Sie auf das Podium gestiegen sein und haben mitgeteilt, Herrn (1)
Kraus zeige sich heute nicht, er sei der Meinung, dass es jetzt nicht zu sprechen sondern
zu handeln gibt. Dieser Meinung seien auch Sie und Sie fordern die Sozialdemokraten(,)
die diese Vorlesung besuchen(,) auf, gegen die Arbeiter-Zeitung und gegen den
Parteivorstand die notwendige Revolte zu organisieren.

Ich stelle deshalb das Ersuchen an Sie, mir Uber Ihre Rede, die unter Umsténden
eine Angelegenheit der Parteiorganisation sein kdnnte, einen genauen Bericht zu geben.

Mit Parteigruss
(Paul Richter)

Die Antwort lie3 nicht lange auf sich warten:
Wien, am 25. Juni 1929.

Sehr geehrter Genosse Richter!

Auf lhr Schreiben vom 22. dss habe ich Folgendes zu erwidern:
1). Was Karl Kraus am 14. dss. vorgelesen hat, habe ich weder zu verteidigen, noch
konnte ich es mitteilen oder mir den Wortlaut beschaffen, da ich noch nie mit Kraus
gesprochen habe und an ihn deshalb um vorzeitige Uberlassung des Manuskripts nicht
herantreten kénnte; ich habe jedoch erfahren, daR3 die nchste Fackel ehestens erscheint
und aus ihr wird der genaue Wortlaut fiir jeden ersichtlich sein.

2) . Il ch bin n i c h t , Anachdem die Vorl esul
und habe mitgeteilt, Herr Kraus zeige sich heute nicht mehr, er sei der Meinung, dass es
jetzt nicht zu sprechen, sonder n zunachdemldrgérn gi bt f.

als eine Viertelstunde, wie nach jeder Vorlesung, auch diesmal nach Kraus stiirmisch

gerufen wurde, dieser sich aber, offenbar im Sinne seiner letzten Darlegungen, diesmal

nicht wieder zeigte, - von vielen mir lange bekannten und von mir bisher unbekannten

Genossen bestiurmt, ich moge die allgemeine Erregung durch einige Worte beruhigen. Ob

dies zu tun notwendig war und mit welchen Worten ich es getan, das will ich gerne

notigenfalls durch Augen- und Ohrenzeugen, die unserer Partei angehdren, beweisen.

Die AMitteilungf abRPRadefi, ddsds ei el nien Minhes er wAh

Sozialdemokraten, die diese Vorlesung besuchen, aufforderte, gegen die Arbeiterzeitung

undgegen den Parteivorstand die notwendige Revolte

infame LUge und Verleumdung,

der gegenuber ich leider wehrlos bin, insolange man mich diesem berichtenden L um -p
e n nicht personlich gegentber stellt!

Eines aber, sehr geehrter Genosse Richter, ist sicher! Wenn Sie sich vor
Absendung lhres Briefes ein wenig Uber meine Person erkundigt hatten, so hatten Sie
erfahren, dass glucklicherweise der Genosse im lll. Bezirke, ein geachteter Parteifunk-
tionér, noch lebt, der schon im Jahre 1 8 94 bei mir die ersten Beitrédge einkassierte,
dass ich seither, 35 Jahre hindurch, politisch und gewerkschaftlich intensiv und aktiv tatig
war, ja, dass durch mein offenes Bekenntnis zur Sozialdemokratie schlie3lich der Verlust
meiner Stellung herbeigefihrt wurde (Nat.Rat Allina), weiters, dass ich als Referent unse-
rer Bildungszentrale (Gem.R. Thaller), sowie als Landesvorstandsmitglied und als Refe-
rent des Freidenkerbundes (Land.Obm. Ronzal) bisher in mindestens 1000 Vortragen,
Referaten, Massenversammlungen, Vertrauensméannerschulen etc. von Wien bis Bre-
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genz, in allen Industrieorten, mit glihender Begeisterung fir unsere Partei eintrat und
auch heute unverandert eintrete! Und m i c h halten Sie scheinbar einer im Mittleren

Konzerthause zu gre¢ndenden ARevoltedn fe¢gr f2ahig? L

standennot wendi gen Abtretung der Angel egentheit
Da, im engsten Zusammenhang mit diesem 14. Juni, ich und eine hamhafte Zahl

von Parteigenossen, einen ernsten Schritt unternehmen werden und auch Uberdies, damit

im Zusammenhang, von mir eine Klage gegen die Annorekla eingebracht wird, """ tiber

welche das burgerliche Gericht zu entscheiden haben wird, so hoffe ichaus ganzem

Herzen, dass sich der Parteivorstand mit der ganzen Angelegenheit noch griindlich zu

befassen haben wird. Bei dieser Gelegenheit will ich jedoch auch einige alte Rechnungen

in der Krausfrage, die ich gegen einzelne Personen aus reiner Disziplin jahrelang

zuriickstellte, ausgiebig begleichen.

Mit Parteigruf!
Fritz Konig
Nachschrift:

Sehr geehrter Genosse Richter!
Aus dem Durchschlag meines an Sie gesandten, recomm. Schreibens ersehe ich,

dass ich in der Eile eine Beiflgung vergessen habe und bitte Sie hoflichst, dies frdl. In den
zweiten Absatz einzufuigen. Es soll ndmlich dort richtig heiRen:

2 o

Die AMitt
ich mich sel
Vorlesung ... u.s. w.

g
r

0 =

eil un be
bstve t ndl i ch Zu Kar | Kraus

Mit bestem Danke fir die durch lhre Hand zu vollfihrende Ergédnzung zeichne ich
25. 6. 1929, 8 Uhr abds.

mit Parteigruf3!
Fritz Kdnig
Paul Richter reagierte unterm 4. Juli 1929:

Sehr geehrter Genosse Kdnig!

Auf lhr Schreiben vom 25. Juni habe ich folgendes zu erwidern:

Ich habe von Ihnen nicht verlangt, dass Sie mir den Wortlaut der Vorlesung des
Herrn Karl Kraus mitteilen, noch dass Sie mir davon ein Manuskript verschaffen sollen,
sondern und das ist fur die Partei das allein wichtige, ich habe Sie ersucht, mir den
Wortlaut Ihrer Rede mitzuteilen.

Anstatt diese einfache Antwort zu geben, beginnen Sie zuerst ein Geschimpfe
Uber den Mann der mir von dem Vorfall im Konzerthaus Mitteilung gemacht hat und
beginnen dann zu erzahlen, was Sie in der Partei und im Freidenkerbund seit Jahrzehnten
geleistet haben. Dass Sie mir ausserdem noch empfehlen, ich soll bevor ich eine Frage
an einen Parteigenossen stelle, mich bei einem alten Genossen erkundigen, dass er vor
35 Jahren von lhnen die ersten Beitrdge kassierte, kann doch nur als eine Groteske
gewertet werden.

Dass Sie mir weiter mitteilen, dass Sie gegen die Annorekla eine Klage beim
birgerlichen Gericht einbringen, interessiert mich nicht, wohl aber dass Sie damit im
Zusammenhang - da ist doch nur zu verstehen vor dem birgerlichen Gericht - einige alte
ARechnungenfi in der AKrausfragefi ausgiebig

" Die Annorekla (Annoncen-, Reklame- und Verlagsgesellschaft) war je zur Halfte Eigentum der

S.D.A.P. und der sozialdemokratischen Genossenschaften. Der Parteivorstand beschéaftigte sich
mehrmals mit der Firma, die - nach vergeblichen Versuchen, sie zu verkaufen - 1931 mit groRen
Verlusten liquidiert werden mufdte. (Siehe dazu VGA: Protokolle des Parteivorstandes vom 2. 12.
1929, 20. 1., 10. 2., 14. 4. 1930 und 11. 5. 1931). Die angekindigte, aber wohl nicht eingebrachte
Klage, dirfte sich auf die Krupnik-Inserate der Arbeiter-Zeitung beziehen, Uber die Kraus am 14. 6.
1929 gesprochen hatte. (Vgl. F 811 - 819, Anfang August 1929, S. 158 ff.)

an der

r, dass ich in dieser ARed

bekann

begl ei
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Wo Sie aus meinem Brief eine Drohung herauslesen ist mir unverstandlich, es
ware denn dass Sie selbst die Empfindung hatten, mit Ihrer Rede eine grobe Taktlo-
sigkeit begangen zu haben, die eine schiedsgerichtliche Austragung bedingen wiirde.

Ich stelle daher neuerlich das Ersuchen, mir Uber Ihre Rede genauen Bericht zu
geben.

Mit Parteigruss
(Paul Richter)

Was am 9. Juli geschah:

(Antwort auf Ihr Schreiben
dto. 4. Juli, durch die Post
heute, 9. dss. an mich eingelangt!)

Werter Genosse Richter!

Sie haben sicherlich, auf Grund der von mir b
bezeichneten AMitteilungihf, di e n?° hittglenendiér hebungen
Frage nach dem Wortlaut meiner ARedefi schon in de

nicht der gréssere Teil Ihres Briefes sofort den ganzen Abgrund der Denunziation erdffnet
héatte, die irgend einer hinterriicks veriubte und deren Inhalt nicht sofort als ganz
unmdoglich abgelehnt wurde. Hatten Sie mir in diesem Schreiben gar nichts anderes als
die Frage nach dem Wortl aut meiner ARedefi ¢ber mit
doch nur fur Sie wesentlichen Mitteilung aus der Denunziation beigefligt, so wére unsere
Korrespondenz schon erledigt.
Der Text meiner kurzen Ansprache, so weit ich denselben nachher aus der
Erinnerung festhalten konnte, fuge ich am FuRe dieses Briefes bei. Ihre diesmalige
Bemer kung, dass Ai ch \vhitte,leiheegrobehTaktlodigkeit begangeh i ndun g
zZu habenhi und die mich fast dazu veranl acCt hatt
unbeantwortet zu lassen, will ich Ihnen nachsehen, wie auch alle anderen unrichtigen
Auslegungen meines Briefes. Ich sehe in lhnen nicht das Forum, vor welchem ich mein
Tun zu rechtfertigen hatte, aber ich will Ihnen doch in aller Ruhe sagen, dass ich jederzeit,
inder gleichen Situaton, di e g loei gkei hi ewi eddraklhegehen

Mit Parteigruf3
Fritz Konig

ASehr geehrte H°rer und H°rerinnen! Il ch werde meh
zu richten. Ich habe, wie wohl Sie alle, das schmerzliche Gefiihl, dass Karl Kraus, wenn
wir auch noch langer applaudieren und rufen, heute diesem Verlangen nicht mehr ent-
sprechen und nicht mehr vor uns erscheinen wird. Karl Kraus, der jahrzehntelang seinen
reinen Kampf fuhrt, der all sein Wollen und Kénnen, ja, man kann sagen, der sein ganzes
Leben dem Kampfe um eine bessere Zukunft opfert, erwartet nicht mehr Applaus,
sondern eine Tat von uns, und sei es auch nur eine Tat des Protestes und des offenen
Bekenntnisses zu ihm! Ich glaube, es ist am wirdigsten, wenn wir jetzt still diesen Saal
verlassen und morgen unsere Namen und Adressen in der Buchhandlung Lanyi abgeben
wirden. Dann wollen wir ehestens zusammentreten und ernsthaft dariiber beraten, wie
wir einen Ausweg finden aus dieser uns@&@glich schwi

(Nicht ein Wort mehr. Erst nachts Uberlegte ich mir, dass es ein Fehler war, an alle
die Aufforderung zu richten, und auf einem, von mir am frihen Morgen des 15. Juni der
Buchhandlung Lanyi Ubergegeben, selbstgeschriebenen Plakat hei3t es schon dann
ausdr ¢gcklich: ANur di e sozialdemokratisch organi
Vorlesung Karl Kraus wollen Namen, Beruf, Alter, Adresse und Jahr des Parteibeitrittes
hier bekanntgeben oder einsenden an die Adresse F
Ich wollte damit vermeiden, dal3 Burgerliche oder Kommunisten die beabsichtigten
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Aussprachen als Plattform fur irgend welche gegen unsere Partei gerichtete Vorwurfe
betrachten.

Was sich spéater ereignete, darnach fragen Sie ja nicht und es hat ja auch mit
dieser Voruntersuchung keinen Zusammenhang.

Fritz Konig

Konig hatte sich mit seinem Anliegen, der geplanten Aktion fur Karl Kraus, (wohl nicht
nur) an Alfred Engelsmann gewandt, der prompt dem Herausgeber der Fackel eine Abschrift
seiner Antwort zukommen lieR:*"®

Wien, am 27. Juni 29.
Hochgeehrter Herr Kdnig!

Gestatten Sie, dass ich zu der von lhnen angeregten Aktion fir Karl Kraus eine
Anregung gebe. Zundchst nehmen Sie aber meinen herzlichsten Dank fir Ihr Hervor-
treten und die wahrhaft schonen Worte an, die lhnen die angefachte Empdrung und die
Ergriffenheit des Momentes eingegeben haben. Auch ich hatte, wie wohl viele andere,
das Bedurfnis gehabt, aufzustehen und zu sprechen, aber eine falsche Scham und
psychische Hemmungen, wie das Bewusstsein, dass ich weder auf schriftstellerischem
Gebiet, noch vor einem 6ffentlichen Forum und schon gar nicht nach Karl Kraus, etwas zu
suchen habe, haben mich davon abgehalten. Diese segensreichen Hemmungen
verdanke ich nebst einer naturlichen Veranlagung in erster Linie Karl Kraus; nur haben sie
sich leider auch dort als uniberwindlich gezeigt, wo es am Platze gewesen ware, sie
auszuschalten.

Die Anregung, die ich geben mdchte, bezieht sich auf die Art der Durchfiihrung
ihrer Aktion, bei der sie aus Grinden, die mir nicht klar sind, einen grossen Teil der
Hoérerschaft durch eine nach meiner Ansicht nicht begriindete Beschrankung ausge-
schaltet haben, nadmlich durch die Bedingung, dass nur organisierte Sozialdemokraten
teilnehmen kdnnen. Nun ist ein grosser Teil der Horerschaft, wie auch ich, wohl oder Ubel
sozialdemokratisch, namlich als Wahler, ohne jedoch die N6tigung gefiihlt zu haben, sich
gerade organisieren zu lassen. Auch diesen steht ein Protestrecht als Wéhler zu, und sie
sind als solche durchaus zu einer Kundgebung legitimiert. Meine Anregung bezieht sich
somit auf die Einbeziehung der nichtorganisierten sozialdemokratischen Hoérerschaft in
Ihre Aktion, oder besser auf eine Parallelaktion dieser. Die Kundgebung kénnte dadurch
nur an Eindrucksfahigkeit gewinnen, obgleich sich wohl die meisten von uns darlber klar
sind, dass der unmittelbar praktische Wert jeder, auch der machtigsten Kundgebung,
problematisch bleibt. Wie immer sie auch ausfallt, und was immer sie auch fir einen
Erfolg bringt, wird sie aber als Zeitdokument fir die Teilnehmer und gegen die
fortschreitende Verbirgerlichung der dereinstigen revolutionaren Fuhrer fortleben.

Ich stelle, falls es nétig ist, meine Person zu einer Aktion in diesem Sinn zur
Verfigung und hoffe nur, dass es zu einer solchen noch immer nicht zu spét ist.

Ich Ubermittle je eine Kopie dieses Schreibens unter einem dem Verlag der
Fackel mit der Bitte(,) es Herrn Karl Kraus zur Kenntnis zu bringen, sowie der
Buchhandlung Lanyi.

Hochachtungsvoll:

Ing. Alfred Engelsmann
Wien |. Franz Josefs Kai 25.

Der Verlag der Fackel anwortete Engelsmann postwendend. Die Antwort, die nicht
erhalten zu sein scheint, ermutigte i hn, wi e er

18 KA: Jb 163.328 / 306.
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Hauptsache nicht auf falschem Wegefi sei. I n der
FritzKonigi m unveranderten Original, sowie €éine Kopie

Wien, 27. 6. 1929.
Hochgeehrter Herr!

Ihr mir soeben zugegangenes Schreiben bereitet mir viel Freude und ich danke
ihnen aufrichtigst fir dasselbe! Sie werden sicherlich inzwischen schon vollkommen
begreifen, weshalb ich die Angelegenheit unbedingt als eine Parteifamiliensache
erledigen will, doch sind schon alle Vorbereitungen getroffen, um, ganz in Ihrem
berechtigten Sinne, nach Erf 1 1 ung d den Kréio fiirdneitene \geck& 6 s
auszudehnen und dazu werde ich Sie sicherlich rufen. Vielleicht wird sich unser Protest
durch Ihr Wort der Nurwahler in seiner Wirkung verstarken lassen, wenn die Zahl dieser
halbwegs imponierend ist.

Wie werden also bald von mir wieder eine Nachricht bekommen.

Ergebenst

Fritz Konig

Wien, am 30. Juni 29.
Hochverehrter Herr Konig!

Meinen besten Dank fir lhre Karte, die mich in eine eigentimliche Lage versetzt
hat. Bei aller unveranderten Anerkennung und meinem lebhaftesten Dank fir lhr mutiges
Hervortreten, das eine unumgéngliche Notwendigkeit war, muss ich lhnen doch mitteilen,
dass lhre Karte mich nicht zu tUberzeugen vermocht hat. Noch schlimmer sogar, sie hat
mich beunruhigt, indem sie mir von einer missverstandlichen Einstellung zur ganzen
Sache zu zeugen schien. Nun mdchte ich keineswegs lhren wertvollen Eifer in einer guten
Sache irritieren, oder vielleicht gar Unruhe und Zerfahrenheit in die ganze Aktion bringen.
Andrerseits ist meine Besorgnis zu gross, um |Ihnen meine Bedenken verhehlen zu
kénnen. Von Karl Kraus selbst, der zur Entscheidung der berufenste ware, vermute ich
wieder, dass er sich wird abwartend verhalten wollen, und derzeit der Horerschaft allein
das Wort Uberlasst. So sehe ich mich zu einer Polemik gezwungen, die ich aus
zweifacher Ursache lieber vermieden hétte, aus dem unveranderten Gefiihl des Dankes
Ihnen gegenulber, und aus Grunden der jedenfalls nicht zureichenden Berufung neben
einem Karl Kraus.

Wenn ich den Sinn lhrer Karte richtig erfasse, (wobei ich jedoch auch einiger-
massen die Mdglichkeit einer anderen Deutung sehe), so scheinen Sie die Absicht zu
haben, irgend einen Erfolg, der nach meiner Meinung nur einer an den Symptomen einer
leider unheilbaren Krankheit sein kann, zu erzielen, z. B. das Krupnikinserat180 der
Arbeiterzeitung zum Verschwinden zu bringen oder ahnliches, und dies auf dem Wege
der leidigen parteitaktischen Verhandlungen, die immer das beste verderben. Die Erfil-
lung der F g naméch dem ¢mskhévieng der Gesinnung bei den sozialdemo-
kratischen Fuhrern und die Wiederbesinnung auf die revolutionaren Ideale, werden Sie
meiner Meinung nach nicht erzielen, noch glaube ich, dass Karl Kraus dies von lhnen
oder seinen Horern erwartet. Die Unuberwindlichen sitzen doch heute schon in der
sozialdemokratischen Parteileitung sowie in der Redaktion der Arbeiterzeitung, und diese
hat Unrecht, zu glauben, nur Schober sei gemeint.

Wenn ich Karl Kraus in seinen beiden letzten Vorlesungen richtig verstanden
habe, war sein Apell (!) an die Horerschaft ein letzter Aufruf um der inneren seelischen
Beruhigung willen, dass eine ethische Forderung nicht ganz ungehért verhallt, dass
wenigstens seine Inselwelt noch treu geblieben ist, und ihre Treue nicht nur durch Beifall,
sondern auch in Taten bewahrt.

Im vollen inneren Bewusstsein der Hoffnungslosigkeit fiir den unmittelbaren Erfolg
und dennoch unbeirrbar und mit allem Nachdruck die moralische Forderung zu stellen,
ohne Verhandlungen mit der Partei, das glaube ich, kénnte nur der Sinn einer

" KA, ebd.
1% Siehe etwa F 800 - 805, Anfang Februar 1929, S. 65.
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Kundgebung der Hdorerschaft sein, und hiezu sind alle berufen, die ihm anhanglich sind,
und die seine Trauer Uber den Verfall des revolutiondren Gedankens teilen.

Karl Kraus hat seine Horer gerufen, er hat sie jetzt gerufen, sie sind auch
gekommen,-und wurden zum Grossteil wi eder abgewi esen,
Sozialdemokratenfi war en. il Hasser 3 bisd mg sovidl dnter- mi r mi t ge
schriften erhalten hatte, wenn diese Beschrankung nicht gewesen ware.

Mach der Erf ¢l | un genKeis fiirfrveiterd Ewecke auszidéhs
nenf, wie Sie schreiben, kann dochseiwwdidasschon des
entweder niemals ware, oder weil dann der dringendste und fiir absehbare Zeit einzige
Zweck des Kreises schon erreicht wére.

Ich wirde mich indes sehr freuen, wenn ich mich irre, und Ihr ersichtlich in Eile
verfasstes Schreiben eine andere Deutung zuliesse, als die ich ihm beilege. Ich habe
indessen ein Schreiben des Verlages der Fackel erhalten, dessen Kopie ich lhnen
beilege. Ein Exemplar dieses Schreibens, sowie lhrer Karte tbersende ich wieder dem
Verlag der Fackel und Herrn Lanyi.

Ich sehe lhren Aufklarungen mit Vergniigen entgegen und versichere Sie meiner
unveranderten Hochachtung:

Ing. Alfred Engelsmann
Wien I. Franz Josefs Kai 25

Ob Konig seinen Briefpartner entsprechend aufgeklart hat, lie3 sich nicht feststellen.
Unterm 3. Juli 1929 schrieb Engelsmann an den Verlag der Fackel :**

Ich gestatte mir, lhnen mitzuteilen, dass ich von Herrn Fritz Kénig eine gedruck-
te Einladung zu der am 4. Juli d. J. im Saale des Kaffee Arkaden stattfindenden Protest-
versammlung erhalten habe. Ich werde mich in dieser Versammlung als Vertreter der
nicht sozialdemokratisch organisierten Horer- und Leserschaft Karl Kraus betrachten,
und, falls von Herrn Karl Kraus kein Einspruch erfolgt, eine zweite erweiterte Aktion
einleiten. Diese soll alle jene Horer und Leser Karl Kraus ohne Unterschied der Partei,
Nation und Staatsburgerschaft umfassen, die mit ihm die Trauer Uber den Niedergang
des revolutionaren Gedankens in Osterreich teilen.

Hochachtungsvoll:
Ing. Alfred Engelsmann
Wien |. Franz Josefs Kai 25
Eine Kopie dieses Schreibens geht an Herrn Kdnig.

Bereits am nédchsten Tag kam es zu der von Kdnig am 14. Juni angekin-
digten Versammlung. Eine Kopie der beschlossenen Resolution'® erging

An
den Parteivorstand der S. D. A. P. in Wien und an Herrn Karl Kraus in Wien:

I n der Beilage gestatte ich mir den Wor-tl aut ein
reichen, welcher in einer n ur legitimierten Parteigenossen zuganglichen Versamm-

lung am 4. Juli a. c. beschlossen wurde.

Zur diesbezuglichen Aktion hatten sich auf Grund einer Aufforderung insgesamt

167 Genossen und Genossinnen gemeldet. lhr Fernbleiben von der Versammlung
entschuldigten
7, wegen ungenigender Legitimierung wurden von der Teilnahme ausge-
schlossen
11, nach Schluf3 der Versammlung bekannte ein Teilnehmer, schon szt. nach dem

181 KA: Jb 163.328 / 307.
182 KA: Jb 163.328 / 8009.
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Rechenschaftsbericht Ka r | Krausdéd ausgetreten zu s
1 P. Leg. und seines intensiven Interesses Einlal3 gesucht zu haben; sein Name
wurde gestrichen.
1 Teilnehmer wollte die Schrift nur an den Parteivorstand gerichtet sehen und

wurde gestrichen.
Es verblieben somit insgesamt

147, hievon waren nicht erschienen (Urlaube, Hochschulferien?)
56
91 waren anwesend.

Fur die Absendung des Protestes sowohl an Parteivorstand wie an Karl Kraus stimmten
alle 91.

Gegen den beiliegenden Text stimmten 14, da ihnen dieser viel zu milde und gemagigt
erschien und sie wiinschten, die Erklarung deutlich gegen bestimmte Personen und
gegen die Schande des Krupnikinserats (Bekenntnis zum Tage)'® zu richten.

Fur den vorliegenden Wortlaut stimmten, nach der folgenden ungefahren Aufklarung des
Referenten Fritz Kénig, 77 und damit war derselbe beschlossen.

Gen. Fritz Konig, der in zweistiindigem Referate u. a. nicht nur das Krupnikinserat,
sondern auch dessen Vorgeschichte, den schweren Kampf des Zentralvereins kaufm.
Angestellter, der genau ein Jahr vorher, im November 1927, gegen die Gewaltherrschaft
in diesem Betriebe gefuihrt werden muf3te, an Hand der Arbeiterzeitungen darstellte,
verwies darauf, dass nicht im Juli 1929 eine schon im November 1928 féllig gewesene
Empdrung und Uberdies in einer einem vollig anderem (!) Zwecke zugedachten Reso-
lution Platz finden kénne. Seine eingehende Darstellung des Krupnikfalles sollte dem
Zwecke dienen, um den gegen Kraus gerichteten Vorwurf der Schméhung deutlich zu
widerlegen. Der Protest dirfe sich nicht mit der Vergangenheit und mit anderen Fragen
beschéftigen, er soll nur gegen die jetzige Verunglimpfung des Kinstlers Karl Kraus
Stellung nehmen und fir die Zukunft die etwas mehr organisierte Wachsamkeit der
sozialdemokratischen Kraushorerschaft avisieren. - Sodann erfolgte, wie oberwahnt, mit
Uberwiegender Mehrheit die Annahme des beiliegenden Wortlauts, den ich hiermit zur
Kenntnisnahme und Behandlung weiterleite.

Fritz Konig

Wien, am 5. Juli 1929 V. Hamburgerstrasse 14

An
den PARTEIVORSTAND der S.D. A. P. und an KARL KRAUS in Wien.

Wir Sozialdemokraten jeden Alters, Arbeiter, Angestellte und Jugendliche,
Angehdrige freier Berufe, Hoch- und Mittelschiler, haben uns heute versammelt, um
gemeinsam

Protest

zu erheben wider die Haltung unserer Parteiblatter gegenliiber dem revolutionaren Denker
und Dichter Karl Kraus! Wirsind genug an Zahl, um jedem Einzelnen die vollste
Berechtigung dieses Schrittes zu verburgen und dennoch wohl einstweilen an Zahl zu
wenig, um eine baldige Wirkung dieses Aufschreies zu erwarten.
Noch vor wenigen Jahren war es gestattet, Karl Kraus zuverehren. Noch vor
wenigen Jahren wurde er von den Genossen Seitz, Austerlitz, Otto Bauer und Bach
offentlich nach Verdienst gewirdigt. Seine Vortrdge und Dichtungen hatten die Arbeiter-
schaft begeistert. I m April 1924 schrieb der Be¢r
diensten, die sich Kraus um das Geistesleben dieser Stadt, um die Befreiung der
Gehirne von den Qualen und Lastern des herrschenden Gesellschaftssystems erworben
hat fA. Am 3. Ma i 19257 diett leruge:r t AOne demeNamen Kar |

ist die Feier eines republikanischen Festes k¢nfit
ber 1925 erklarte Genosse Redakteur Schulz im X. Bezirke: AVkrausi nem Kar |
muC man das Haupt beugen, wenn man -8uwudamhalsni cht gan

die Wortflihrer! - Tempi passati. - Hosianna - steinigt ihn! - Die Federfuhrer von

183 vgl. F 800 - 805, Anfang Februar 1929, S. 65.
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heute wissen es besser! - Vorerst wiederholte Anrempelung, dann, im Bunde mit der
anderen Tagespresse, briderliches Totschweigen, in jingster Zeit wieder Ungerechtigkeit
um Ungerechtigkeit und bewufRte Stimmungsmache gegen diese gigantische Erschei-
nung!

Doch wozu viele Worte? - W ir standen auch v or 1924 schon zu Karl
Kraus, wirfreuten uns vor finf Jahren ob der offiziellen Bestatigung unseres begei-
sterten Verstandnisses und wir denken nicht daran, den heutigen Rufern zu gehorchen
und von Karl K raus abzuricken! Seine Liebe zur Arbeitersache blieb durch drei
Jahrzehnte unvermindert! Sein Wort und sein Ziel hat unvergéanglichen Bestand! Sein
Kampf gegen Habsburg, Krieg und Bourgeoisie, mitten in der gro3en Zeit, bleibt unver-
geBlich und unschétzbar! Seine oft herbe Kritik an unserer Partei scheint uns von tiefer

Liebe erf¢gllt, vollauf berechtigt und nie anders
ei nmal Genosse Austerlitz, Adi e Gespenster, di e
Flucht gejagt. Er ist ein Revolutionar, der alles hal3t, was wir hassen und Krieg mit allem
fehrt, was wir “bwadrlick, glasnut en GSeitl Jehrzehfiten! Und mit den

herrlichsten Waffen des Geistes! Allen Enttduschungen trotzend! Kommende Generatio-
nen werden all das deutlich und dankerfullt anerkennen, die gegenwartige aber wird von
einer Handvoll Kritikern mit der Kulturschande dieses neuzeitlichen Kriegsversuches
belastet.

Karl Kraus fordert von seinen sozialdemokratischen Horern ein offenes Bekennt-
nis bei sonstiger Einstellung aller weiteren Vorlesungen! Dieses Opfer ware fur uns vollig
unertraglich. Wir muRten es doch als Schuldlose auf uns nehmen. Deshalb traten wir
zusammen. Deshalb erheben wir heute, lber alle anderen Sorgen hinweg, flammenden
Protest! Deshalb bleiben wir auch weiterhin geschlossen und werden trotz alledem
Mittel und Wege finden, um in den Reihen der 0Osterreichischen Arbeiterschaft Karl
Kraus endlich gebiihrend bekanntzumachen, den Mann und Kiunstler o hne Mit-
gliedsbuch, aber mit einem Herzen voll glihendstem Sozialismus!

Wien, am 4. Juli 1929.
Fritz Konig

namens 147 Genossen und Genossinnen, deren Verzeichnis nétigenfalls zur
Einsichtnahme vorgelegt wird.

In der Sitzung des Parteivorstandes vom 8. Juli 1929 befal3te man sich daraufhin mit
Karl Kraus.'®®

Danneberg berichtet, dass eine Anzahl von seinen Anh&ngern mit Fritz Kénig an
der Spitze eine Protestkundgebung an den Parteivorstand und an Kraus schicken.
Beschluss: Ohne Antwort ad acta.

Die AResolutionht, schreibt Kraus, sei- Azun?ac
kenntnis zum Vortragenden. | nwi eweit es seine
werde Aerst die Entwickl und® Nbehrskeplidchei eurteilte r k e n n e
Alfred Engelsmann die Aussichten. Einleitend ging er auf einen Brief des Verlags der Fackel
ein, von dem sich kein Durchschlag erhalten hat:

Wien, am 8. Juli 29.

An den Verlag Die Fackel

WIEN

Mit dem Ausdruck des herzlichsten Dankes fur die in Threm Schreiben vom 4. d.
gegebenen Aufklarungen, gestatte ich mir mitzuteilen, dass ich Ihr Schreiben vor Beginn
der Versammlung am 4. d. Herrn Kdnig mit der Bitte bergeben habe, dariiber selbst zu
referieren, falls von anderer Seite ahnliche Anregungen, wie die meine, gegeben werden
sollten. Da Herr Karl Kraus eine weitere Ausdehnung der Aktion nicht ganz unbedenklich
findet, ist fir mich der Anlass entfallen, selbstandig vorzugehen.

% Eriedrich Austerlitz: Der wahre Kraus. - In: Der Kampf, Nr. 7, Juli 1926, S. 313 f.
185 /GA: Altes Parteiarchiv. Sitzungsprotokolle, Parteivorstand, S. 2002.
1% £ 811 - 819, Anfang August 1929, S. 158.
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Nicht um zu polemisieren, sondern nur zur Aufklarung und Entschuldigung
erwadhne ich, dass mein Schreiben vom Geflihl der absoluten Hoffnungslosigkeit einer
moralischen Forderung auf dem Gebiet der Politik und des Zeitungswesen ausgegangen
war, und daher zu wesentlich anderen Folgerungen gelangte, als die sind, wenn man
auch nur einen Schimmer von Hoffnung sieht. Obwohl es mir dusserst schwer féllt, bei
was immer fir einer Aktion, an etwas anderes als den Misserfolg auf praktischem Gebiet
zu glauben, verstehe ich doch, dass man sich verpflichtet fiihlen kann, alles aufzubieten,
um einen unmittelbaren Umschwung herbeizufiihren. Ich wollte dagegen nur mdéglichst
vielen die Gelegenheit zur dokumentarischen Ablegung eines Bekenntnisses erdffnen,
ohne Ricksicht auf den Erfolg.

Um meinen lebhaften Wunsch, aktiv teilzunehmen, genugtun zu kénnen, werde
ich die Einladung des Herrn Kbnig, mich organisieren zu lassen, annehmen.

Mit dem Ausdruck der besonderen Hochachtung:

Ing. Alfred Engelsmann
Wien I. Franz Josefs Kai 25

Aktiv Dblieb nach wie vor allem Fritz K°enig.
geben, war das Internationale Sozialistische Jugendtreffen, das vom 12. bis 14. Juli 1929 in
Wien stattfand. Worin sie bestand, ist nicht bekannt, da nur die Antwort auf die anschei-
nend {égorose Abfuhr erhalten ist, die Friedrich Austerlitz Kénig (nebstbei Karl Kraus) erteilt
hatte:

Wien, am 11. Juli 1929.
Sehr geehrter Genosse Austerlitz!

Wenn ich, und das nicht zum erstenmal, versuchte, eine nitzliche Anregung im
Wege unserer Arbeiterzeitung bekanntzumachen, so wollte ich wahrlich mit meiner Zu-
schrift nur dem Jugendtreffen dienen, keineswegs aber mit dem, eher besitzanzeigend,
als gefuhlsmafig, gebrauchten Wortchen unsere dem Publikationsorgan unserer Partei
etwaurplétzl i ch ein zartes Liebesgest@a2ndnis machen, wel
oder AHeucheleif zur¢ckgewi esen wurde. lch habe d
Spalten glicklicherweise und hoffentlich noch eine Reihe von Jahren der Geist Friedrich
Austerlit z6 und nicht jener Oskar Poll akdéds vorherrsch
gedient, dass ich mithalf, unter mehr als 4000 durch mich politisch organisierten Bankan-
gestellten auch ungefahr 900 neue Betriebsabonnenten zu gewinnen! Oder auch in der
Weise, dass ich mir immer wieder eine ganze Kollektion der anderen Tagesblatter an-
kaufte und in zahlreichen Vortragen, diese unserer Arbeiter-Zeitung gegentberstellend,
gegen die burgerliche Zeitungspest und fir unser Parteiblatt kampfte!
Ob Karl Kraus jemalsschon einen Ageh?2ssigen WitzA mac
Gel &chterfAa zu ernten, ob i ¢ h Zu jenen z2h
vielleicht mehr zu jenen, denen bei seiner, fallweisen und gerechten, Kritik das Weinen
weit ndher ist als das Lachen, dariber, glaube ich, sind wir doch im tiefsten Innern ganz
der gleichen Meinung!
Zu jenen aber méchte ich um gar keinen Preis gehoren, die sich von der
Arbeiterzeitung d a hin beeinflussen lassen, etwa den Ausbeuter Krupnik, kaum ein
Jahr nach seiner mihevollen, gewerkschaftlichen Niederringung, zu lieben und
dafur, funf Jahre nach seiner gerechten Wirdigung durch unsere namhaftesten Fuhrer,
Karl Kraus zu hassen, ihn geringzuschétzen und seine unvergleichlichen Darbietungen zu
meiden!

ht
| e

Mit Parteigruf®
Konig
Fritz Konig lie sich nicht abhalten, den Verantwortlichen des Internationalen

Jugendtreffens und dem Verband sozialistischer Studenten Osterreichs ein Telegramm zu
schicken:'®®

187 KA: Jb 163.328 / 311.
188 KA: Jb 163.368 / 311°.
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In Wien lebt Karl Kraus, ein revolutiondrer Dichter, ein sozialistischer Kampfer, ein
gluhender Freund der Arbeiterjugend. Ehret euch selbst indem Ihr ihn ehrt. Gedenket
dieses Mannes der voll Hoffnung und Vertrauen stets Eurer gedenkt.

Fir das Kulturbundkomitee

Fritz Konig

Er berichtete Karl Kraus weiterhin tber die schlechten Erfahrungen, die er mit Ge-
nossen gemacht hatte, weil er fir ihn eingetreten war -'*°
Wien, am 26. Juli 1929.
Anden Verlagder Fackel:

Durch Zufall kam ich erst jetzt darauf, dass seitens des Tagblatt in Linz ein
Bericht, welchen ich am 1. 12. 1928 an dieses sendete, am 5. 12. 1928, wenngleich arg
verke¢rzt, erschienen ist. I n meinem Bericht hieC
gestern geschrieben wordenid wei tKeus:mit Ai€ars aber WO
Voranstellung und mit allen folgenden, neuen Peitschenhieben auf die Gegenwartszu-
stande beweisen, dass sich seit 1910 (!), trotz Kriegserleben und scheinbarer republika-
nischer Umstellung, nichts zum Besseren, ja eher noch vieles zum Schlechteren

wandel t e! Die AgroCe Hurei, die b¢rgerliche Pres:c
und | e, di-2alAdvassis,a grea h e a cereh tégliah énr Neyen Wienero n
Jounal des Herrn Lippowitz, an welchem Bhmerz-te Amitzu
licher Berihmtheit gelangte Wiener Polizeiprésident Schober nicht scheut. Diese tag-
l' ichen Ank¢gndigungen sol cher ASal onsh, von wel ch

Polizei, die Selbstverstandlichkeit bekannt wird, dass es sich um Bordelle handelt, in

welchen arme Madchen ausgebeutet werden, tragen taglich diesem Lippowitz, den Kraus

einen Aungetreuen Zuh2alterfi nennteinesfsalchen 500 Schi

Bordelltagesgewinns verwandelt alljahrlich dieser feine Zeitungsherausgeber in einen

Ring, deralsLippowitzpreisan AK¢nstlerfi verschenkt wird! Her v

wie der Universitatsprofessor Kelsen, schamen sich nicht, im Preisrichterkollegium

zu sitzen!d Dann Fortsetzung i.m Druitk: Alm dreiss
Die gekirzte Notiz erschien, ohne meinen Namen, ohne Bekanntgabe der An-

nahme und ohne Zusendung eines Belegexemplars. Jetzt, von mir gestellt, schreiben mir

die Linzer, sie glauben die Notiz in dieser Form aus einem Bruderblatt ibernommen zu

haben, was ich ihnen aber heute als véllig unmdglich bestreite, ohne aber weitere

Folgerungen zu ziehen.
Ich nehme an, dass Sie fur diesen Bericht Interesse haben und bitte mit gleicher

Post abgehendes Exemplar zu behalten.

Hochachtungsvollst
Fritz Konig
V. Hamburgerstr. 14

- und sorgte im September 1929 fir einen weiteren Protest an den Vorstand der
sozialdemokratischen Partei:**
Karl Kraus.

Danneberg berichtet, dass die 145 Kraus-Anhanger, die uns vor einiger Zeit einen
Protest (1;egen die Arbeiter-Zeitung geschickt haben, neuerdings einen Protest
schicken,™" weil sie nur von der Arbeiter-Zeitung, nicht aber von uns direkt eine Antwort
bekommen haben.

Der ABeschl ussh, der gef acCt wur de, | autete at

%9 KA: Jb 163.328 / 312.
19 /GA: Altes Parteiarchiv. Sitzungsprotokolle, Sitzung des Parteivorstands vom 23. 9. 1929, S. 2020.
9% Der Protest konnte im Parteiarchiv nicht gefunden werden.
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Nach der Griindung der Verei ni gung AKar | Kr aush

Ende Dezember 1929 nahmdieVer ei ni g u n g ihre Raigkdit auk fmaersten,

fal3te) Klarstellung:

Als Sozialdemokrat dem Werk der Fackel anzuhéngen, ware einem von parteiwegen
kaum jelrgr13als verUbelt worden. Eher nunmehr von der Fackel: als deren Anhanger Mitglied
zu sein.

Kr aus

n
r
¢

Gleichwohl wurden aus gegebenem Anla3 im Juni 1930 erste Versuche unter-
nommen, Ainner hale ederu Rlaerntfie iz udibee kTurnd e n,
auCenid AmgrLl5f.Juli 1930 hielt die Verei
15. Juli 1927 unter dem MottoDas Jul i rei gni s i ab. \ofgangBennddrer * Fac
wurde zwei Tage spater darliber berichtet:

Lieber Genosse Dr. Benndorff(!), es obliegt mir die angenehme Aufgabe, Sie tber die
letzten Ereignisse, noch vor Erscheinen des nachsten Nachrichtenblattes zu informieren.
Trotzdem wir, sowohl Plakate als auch unser letztes Sondernachrichtenblatt der A. Z.,
dem kleinen Blatt, Abend, Sechsuhrblatt sendeten, hat, man muss leider sagen selbst-
verstandlich, keine ein Wort dartiber gebracht. Die Feier selbst war ausserordentlich gut
besucht, schon lange vor Beginn waren viele Genossen erschienen und der sehr
gerdumige Saal war schliesslich bis auf das letzte Platzchen gefiillt. Der Abend verlief
ausserordentlich wirdig, ergriffen und atemlos horchte das beste Publikum, das je ein
Redner hatte, das wahre, unverdorbene Proletariat jedem Wort und man konnte in den
Mienen lesen, welch unglaublich tiefes Verstandnis den nicht immer leicht fasslichen
Darstellungen der Krauso6schen Sprache da
Exempel ist gemacht, in vieler Beziehung. Wir wissen wie wir, ohne des uns ver-
schlossenen Parteiapparat(s) zu bedurfen, an die Massen herankommen kdnnen
(Plakatierung, ziindende Titel) wir haben gesehen, dass sich bei diesem Auditorium kein
Widerspruch zeigt, dass die Angst vor Tumult gegenstandslos ist, wir haben aber auch
von Karl Kraus erfahren, wir seien, wenn wir durch eigene Kraft zum Proletariate vor-
stossen auf dem ihm richtig erscheinenden Weg, denn er hat an uns durch den Verlag
der Fackel in einem Telegramme195 seinen Dank dafur gerichtet, dass wir der von der
Partei vergessenen Opfer des 15. Juli gedenken.

Der Inhalt des Abends war eine sehr gekirzte Vorlesunq des Hort der Repu-
blik**®und ein kleiner Teil der nachstfolgenden Fackel tber Kiesler,” gelesen von Konig,
der einige einleitende und ausklingende Worte in seiner packenden, mitreissenden Art
brachte. Wirdig umrahmt war dieser Vortrag durch einen einleitenden Méanner- und
ausklingenden gemischten Chor des Freidenker-Sangerbundes. Den etwas schwach
geratenen Anfang bildete ein Quartett, das den ersten Satz der unvollendeten H Moll
Symphonie Schuberts spielte.

Fendrich bat einleitend der Wirde des Abends und der Veranlassung zu
gedenken und von jeder Beifalls- und Missfallensbezeigung abzusehen und dankte
schliesslich am Ende den Erschienenen und Mitwirkenden. Der Bitte wurde weit Uber
Erwarten entsprochen, obwohl bei so manchem das Temperament gerne einen Ausweg
gesucht hatte, und bezeichnend ist das aufgefangene Wort einer Genossin, die ihrem

192 £ 834 - 837, Mai 1930, S. 38.

193 Epg.

Ader e
nigung /

entgegen

% Epd.; siehe auch Nachrichtenbl. Nr. 3, Juni 1930 und Nr. 4, Juli 1930, ferner F 838 - 844, Sep-
tember 1930, S. 125 f.

195 £ 838 - 844, September 1930, S. 125; dazu Nachrichtenbl. Nr. 5, September 1930, S. 1.
1% siehe F 766 -770, Oktober 1927, S. 1 ff.

97 Sie F 777, Ende Januar 1928, S. 5 ff. und ofter.
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etwas uberschdumen wollenden Nachbar (Gatten) erklarte: hast denn net ghért, dass ma
net bravo rufen derf, séis do a Totenfeier!
Wir wirden uns sehr freuen, auch lhre Meinung zu lesen und bleiben alle
in wahrer
Freundschaft!
fur die V. K. K.
Nadler

Lieber Genosse, bald hatte ich gesagt, lieber Freund Dr. Benndorf!

Gen. Nadler muf3te hier in meiner Wohnung seinen Brief an Sie 6ffnen, damit ich einige

Zeilen beiftigen und Ihnen sagen kann, daf3 Sie uns, besonders in den letzten Tagen, die

uns in unserem harten Kampf einige lichte Stunden boten, s e hr gefehlt haben! Gen.

Nadler hat Ihnen annahernd den Verlauf des Abends geschildert. Der Saal, der fast 450

Menschen faf3t, war bis ins letzte Winkelchen geflllt, darunter aber héchstens 40 Mit-

glieder unserer Vereinigung! Nur die Plakate in den vier Bezirken: I, V, X und XII haben

derart gewirkt und buchst2ablich Aim Schwei Ce unse
de und die Genugtuung ausgekostet, mi t dem Namen
Proleten heranzukommen, ohne, ja, gegen den Willen und die Hilfe der Bonzen, der

wenigen, die so bitter einsichts- und gefuihllos gegen uns agieren! Vor Beginn des Abends

traf ein Telegramm folgenden wértlichen Inhaltes ein:

Karl Kraus dankt lhnen und gedenkt
mit Ihnen der von lhrer Partei vergessenen
Toten des 15. Juli

Wir hielten diese Depesche, so Uberraschend war ihr Inhalt, fir einen Grubenhund irgend
eines Spitzels, der vielleicht unter Hunderten im Saale sitzt und darauf lauert, ob und
wann wir diese fingierte Zustimmung vorlesen werden - deshalb steckten wir das Papier
ein und erst am néchsten Tage, am 16., bestatigte uns Uber Anfrage der Fackel-verlag
tatsachlich die Richtigkeit der Sache! Alle sind nun sehr stolz, denn es geht ja vielleicht
tatséachlich - wenn ich auch nicht ganz der Ansicht des strahlenden Nadler bin - daraus
hervor, dal K. zumindest mit der Abhaltung einer solchen Gedenkfeier, mit der
Plakatierung unter seinem Namen Vereinigung K. K. einverstanden ist. Wir lieBen ihm ja
schon etliche Tage vorher indirekt ein Plakat zugehen, denn er ist dzt. in Frankreich. Also,
Gen. Benndorf, nehmen Sie teil an unserer Freude, wie Sie so treu teilgenommen haben
an all unseren Sorgen und Schmerzen!
Freundschatft!
Ihr
Fritz Konig

Von meiner schlechteren Halfte die besseren Griif3e !!
Benndorf wurde aber auch Uber kiinftige Veranstaltungen informiert:

Alex. Nadler
LEDERWARENFABRIK
WIEN
VI. WEBGASSE 8 TELEPHON : B-26-8-66
FIRMAGRUNDUNG IM JAHRE 1886

Wien, 21. August 1930.

Werter Genosse Benndorf, lhren an Genossen Konig gerichteten Brief hat mir
dieser zur Erledigung eingesendet, ich freue mich lhnen auch diesmal wieder nur
Erfreuliches mitteilen zu kénnen. Wir haben fir den 12. Sept. einen grossen Abend
wieder in dem gleichen Saal wie am 15. Juli angesetzt, wo Genosse Kodnig Szenen aus
Die letzten Tage der Menschheit lesen wird, es werden Lichtbilder (Authentische Kriegs-
aufnahmen, kunstlerische lIllustrationen) gezeigt und die Krausplatten vorgefiihrt werden,
sehr hibsche von Arch. Czuczka entworfene Plakate werden affichiert und alle erreich-
baren Bildungsfunktiondre der Partei eingeladen werden. Ein Nachrichtenblatt mit der
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Fortsetzung der Entstehungsgeschichte ist in Druck, Sie sehen, wir haben auch die Ferien
nicht missig verstreichen lassen.

Ich bedaure lebhaft, dass Sie durch Krankheit verhindert sind uns ausfuhrlicher
schreiben zu kénnen und wiinsche lhnen allerbeste Erholung und Besserung.

Genosse Konig lasst Ihnen sagen, er wird Sie wahrscheinlich Ende dieses oder
Anfang nachsten Monates dort aufsuchen, ich selbst bin gegen den 20. September
geschétftlich in Klagenfurt und freue mich schon sehr Sie dann dort zu sehen.

Es gab eine grosse Streitfrage, namlich, ob man das von K. K. zugekommene
Telegramm im Nachr. Blatt veroffentlichen soll, die Frage ist nun nach langer Uberle-gung
positiv entschieden worden, trotzdem ware es interessant nachtréaglich Ihre Ansicht in
dieser Angelegenheit zu horen.

Sobald wieder Fortschritte oder neue Ereignisse es mdglich machen, werden wir
Ihnen wieder Nachricht zukommen lassen, wenn nicht friiher einer Ihrer Briefe uns in die
angenehme Lage versetzt, i n Ejr%fkhrhehantwgrtemznserer A
kénnen.

In aufrichtiger Freundschaft
Nadler

Die Einladung zur Veranstaltung vom 12. September wurde Benndorf separat zuge-
schickt:

Wien, Datum des Poststempels
W. G.
Die erste Veranstaltung unserer Vereinigung nach den Sommer-
ferien findet unter dem Titel

So ist der Krieg
am 12. September d. J., punktlich 8 Uhr abends, im grof3en Saale des
Eisenbahnerheimes, MargarethenstralRe 166, statt.
PROGRAMM:
Vorlesung aus Die letzten Tage der Menschheit
Referent: Fritz Kdnig
Vorfuihrung von Lichtbildern aus der Kriegszeit,
Illustrationen und Schallplatten

Wir empfehlen unseren Mitgliedern punktliches Erscheinen, da bei
unserer Veranstaltung am 15. Juli d. J. schon vor Beginn samtliche Platze
besetzt waren.
Vereinigung
AK a r | K r a u sh
Wien, V., Hamburgerstrale 14

W. G. Die intensiver gewordene, aber auch erfolgreiche Vortrags-
tatigkeit, die Herstellung des allmonatlichen Nachrichtenblattes und
der Plakate haben unsere Geldmittel erschopft! Unterstiitzen Sie
unsere weitere Arbeit! Zahlen Sie unverzuglich den riick-standigen
Beitrag!

Kassafuhrung der Vereinigung
KARL KRAUS

Erlagschein. Dringend !l

Ein Bekenntnis, wie es die Vereinigung im November 1930 zugunsten der S. D. A. P.
ablegte,®® weil sie angesichts der klerikal-f aschi sti schen Bedroh®™ng Akei
sah, als sozialdemokratisch zu wéhlen, verweigerte Kraus; mit einer Partei, deren Vertreter
Adem Pflichterfe¢ller des 15. Juli 1927 (Johann ¢

198 Anspielung auf das Schoberlied. Siehe F 838 - 844, September 1929, S. 138 f.
199 siehe das Wabhlflugblatt und Nachrichtenbl. Nr. 6, Dezember 1930.
2% Aus dem Wahlflugblatt.
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vor dem Arbeiterheim ge°ffnetin hatt e, wol |l te er
vor den Toren Wiens st;, n d 8'f .
Nach den Nationalratswahlen vom 9. November 1930, bei denen die Sozialdemo-

kraten ein Mandat hinzugewannen, sahdieVer ei ni g u n g dié Z2eiagedomnken, éne s ’
Forderungen an den Vorstand der sozialdemokratischen Partei zu stellen.’®* Im Januar 1931
berief sie eine Vollversammlung ein, zu der, wie jedes Mitglied, auch Benndorf eingeladen
wurde:

Vereinigung Karl Kraus

Wien, 5. Bezirk, Hamburger Stral3e 14.

Einladung

zu der am Dienstag, dem 27. Janner 1931, halb 8 Uhr
abds., im Saale des Arkadenkaffees, 1. Bezirk, Uni-
versitatsstrae 6°°%, stattfindenden

Vollversammlung.

Tagesordnung:

Unsere Forderungen an die Parteileitung.
Diskussion.

Vorflihrung der neuen Schallplatten.

Vollzahliges Erscheinen diesmal besonders
wichtig!! Legitimationsausweise mitnehmen!!

Mit Parteigrul®
Der Vorstand.

Der Parteivorstand trat am 9. Februar 1931 zusammen, um Uber die Forderungen zu
rechen. Danneberg berichtetegandaC &Kiuét AGPNOGE
rgel egt hatten Aund seine Diskussion verlange
i ef ( zu)™® lieMstcwabar ygemunte Zeit:

w< v
~ 0T

Karl Kraus-Vereinigung.

Danneberg berichtet, dass er die Antwort auf den Brief der Vereinigung noch nicht
weggeschickt habe. Seither ist der Brief der Vereinigung an den Parteivorstand gedruckt
in den Mitteilungen dieses Vereines erschienen und das ganze Blatt macht den Eindruck
einer sehr sonderbaren Opposition. Es ist daher die Frage, ob man den Leuten tberhaupt
eine sachliche Antwort auf ihren Brief geben soll.

Beschluss: Dem Verein ist zu antworten: Der Parteivorstand stehe durchaus auf
dem Standpunkt, dass eine Kritik an der Partei zuldssig sei und jedem Genossen
freistehe. Aber eine solche Kritik misse namentlich jetzt in parteigendssischen Formen
gefiihrt werden, was auf das Mitteilungsblatt seinem Inhalt und Ton nach nicht zutreffe.
Da die Vereinigung auch die Zuschrift an den Parteivorstand verdffentlicht, ohne eine
Antwort abzuwarten, so macht das ein Eingehen auf ihre Zuschrift unméglich.?*

Unterm 11. Marz 1931 schrieb Danneberg den werten Genossen gleichwohl aus-
fuhrlich.?®® Karl Kraus las und kommentierte ihn.?®” Fritz Kénig sandte Benndorf am gleichen
Tag eine Abschrift des Brief es mit dem handschriftlichen Zusat

201 F 845 - 846, Dezember 1930, S. 31.

202 Vgl. Nachrichtenblatt, Nr. 1, Februar 1931, S. 1 f.

293 Richtig: Nr. 3

2% \yGA: Parteivorstand, Sitzungsprotokolle; Protokoll der Sitzung vom 9. 2. 1931, S. 2168.
2% yGA: Parteivorstand, Sitzungsprotokolle. Protokoll der Sitzung vom 2. 3. 1931, S. 2173.
295 Apdruck in: Nachrichtenbl. Nr. 2, April 1931, S. 1f.

?%7 Siehe F 852 - 956, Mitte Mai 1931, S. 61.
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16. Marz 1931

An den
PARTEIVORSTAND der S.D.A.P.O. in Wien.

Wir bestatigen dankend den Empfang lhres Schreibens vom 11. Méarz a. c., aus
welchem wir gerne entnehmen, dal3 manche der von uns aufgezeigten beklagenswerten
Erscheinungen auch seitens unseres Parteivorstands nur damit entschuldigt werden, daf3
sie eben derzeit gebotene Abwehrmittel gegen den Wettbewerb der Reaktion oder daf3 in
der herrschenden furchtbaren Krise ihre Bekampfung auf uniberwindliche Grenzen

stoRen wirde. Be i der Beratung, Formulierung wund

(vielleicht war diese Bezeichnung nicht gut gewahlt!) lieRen wir uns gewil3 nicht von der
Erwartung leiten, daf3 ihnen restlos Rechnung getragen wiirde; aber wir dirfen uns heute
auch - um eben den vollen Ernst unseres Schrittes zu erweisen - nicht damit abfinden,
dafd uns der Parteivorstand eine ausfihrliche, aber doch ablehnende Antwort erteilt. Wir
haben als Beweis fur die Berechtigung unserer Reformvorschlage entsprechende Belege
gesammelt und steht die Fertigstellung dieses Kommentars vor dem Abschluf3. Wir
werden nun wahrscheinlich, unter Hinweis auf den Pkt. 1 Ihres Schreibens, vor allem den
Kampf um die Veroffentlichung unserer Argumente und Wiinsche ersuchen; lehnt dieser
ab, so wollen wir das Manuskript unserem Parteivorstande vorlegen und dasselbe, nach
einer entsprechenden Frist, in Form einer Broschure einem tunlichst groBem (!) Kreise
zur Kenntnisnahme und Diskussion vorlegen. Auch unser innigster Wunsch ware es,
wenn schrittweise Besserung der beklagten und, wie wir nachweisen wollen, bestehen-
den Verhaltnisse gesichert werden koénnte.

Ganz entschieden aber missen wirden T ad el ablehnen, den der Parteivor-
stand seinem Schreiben beifligen zu mussen glaubte! In der Vollversammlung unserer
Vereinigung vom 27. Janner 1931 wurde der Vorstand nach langer Beratung beauftragt,
sofort die endgiltige Redigierung und Weiterleitung unserer Wiinsche zu veranlassen und
den genauen Wortlaut im Wege des damals noch ausstandigen Jannerexemplars unse-
res Nachrichtenblattes allen Mitgliedern zur Kenntnis zu bringen. Am 4. Februar sandten
wir unser Anliegen dem Parteivorstand, aber erst mehr als drei Wochen
spater, u. zw. am 26. Februar, wurde unser Blatt fertiggestellt und versendet; versendet
ausschlieBlich an unsere restlos der Partei angehtrende Mitgliedschaft und, wie immer,
an alle Parteiredaktionen. Da wir aber am 4. Juli 1929 einen bis heute unbeachtet geblie-

benen AProtestfi an unseren Par t eniJundlelxd anaded

Arbeiter-Zeitung gerichteter Einsgg)ruch - der sich mit der infamen Beleidigung des Kinst-
lers Karl Kraus durch Schumy*® befasste, die unwidersprochen blieb ! - véllig unbeant-
wortet blieb, wird uns der Parteivorstand vielleicht zubilligen, dal wir, nach mehr als
dreiwdchigem Zuwarten, auch diesmal das gleiche Schicksal erwarten und endlich unsere
Uberfallige Pflicht gegentber den Mitgliedern erfullen mufdten. Mége unser Parteivorstand
Uber die Notwendigkeit unseres Vereins und Uber die Berechtigung unserer Bemihungen
einstweilen wie immer denken - an der sozialistischen Treue unserer Vereinsfihrung und
an der Ehrlichkeit unseres Tuns dirfte er keinesfalls Zweifel hegen!

Mit Parteigrul3!

Am 3. April 1931 schrieben Hugo Nadler und Rudolf Fanta, zwei der Vorstands-
mitglieder, aus eigenem dem Parteivorstand und veroffentlichten ihren und Dannebergs
Brief im Nachrichtenblatt der Vereinigung.”*® Fritz Kénig, noch ihr Obmann, bestritt, daR? sie
dazu das Recht gehabt hatten; Ani cht von

208

Ob sie abgeschickt wurde, ist fraglich.
2% Siehe F 838 - 844, September 1930, S. 122 ff. und Nachrichtenbl. Nr. 3, Juni 1930, S. 1 f. sowie

Nachrichtenbl. Nr. 4, Juli 1930.
19 Abdruck in: Nachrichtenbl. Nr. 2, April 1931, S. 2 f.
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Asondern nur von e’ sei dieeAntwoR venfdlt woren?Kure dafauf war
Konig unter fragwirdigen Umstanden abgewabhilt.

Die Vereinigung blieb jedoch trotz aller internen Streitigkeiten weiterhin aktiv, sie
informierte ihre Mitglieder Uber diverse Veranstaltungen, so die

Vorlesungen Karl Kraus.

Architektenvereinssaal, punktlich halb 8 Uhr abends.

Zur Wahl.
Montag, den 11. Mai: Shakespeare: Das Wintermérchen.
Goethe: Iphigenie.
Gogol: Der Revisor.
Of fenbach: Madame | 6/
Die Schwatzerin von Saragossa
Zur Wahl.
Mittwoch, den 13. Mai: Shakespeare: Hamlet.
Nestroy-Abend.
Offenbach: Die Seufzerbriicke.
Perichole.

Ebenda, Dienstag, den 12. Mai, punktlich 8 Uhr abends:
Vortrag Heinrich Fischer (Berlin): Theater der Zeit.

Karten bei Lanyi, Mit Parteigruf3!

Wien, I., KérntnerstraRe 44. Vereinigung Ak
neue Adresse: VI, Webgasse 8.

DRUCK L. KUERZMAYER, WIEN VI. Telephon Nr. B-26-8-66; A-37-9-81.

Nicht jede, aber die folgende Veranstaltung der Vereinigung wurde aus nahelie-
genden Griinden von der Polizei tiberwacht:**?

Bundespolizeidirektion in Wien

Wien, am 16. Juli 1931.

Gedenkfeier fir die Toten des 15. Juli 1927 der Vereinigung Karl Kraus,
XVI. Neulerchenfelderstr. 49

begonnen: 20*°"

beendet; 214"

Teilnehmer: 180 Personen.

Ungestorter Verlauf

Meldung

Am 15. Juli 1931 veranstaltete die Vereinigung Karl Kraus im Gasthause Zum
roten Engel, XVI. Neulerchenfelderstr. 49 eine Gedenkfeier fir die Toten des 15. Juli 1931
(1), welche von 180 Personen besucht war, um 20*° " begann und um 21“° " beendet
wurde.

Einleitend wies ein Genosse auf die Bedeutung des Tages hin, verurteilte es, daf3
die sozialdemokratische Partei, obwohl sie anfénglich gegen die Mdérder Stellung nahm,
jetzt seit ca zwei Jahren in Stillschweigen versunken ist und sich damit begnugt Kranze
auf den Grabern niederzulegen. Die Partei geféllt sich auch, durch Kompromisse,
politische und wirtschaftliche Vorteile dadurch zu gewinnen und daher ist es notwendig
dem Arbeiter die Augen zu 6ffnen und ihn an die Tage zu erinnern wo er fir die Erlangung
der Freiheit blutete.

Nachher trug ein Streichquartett ein Tonstick vor.

1 GA: Parteivorstand, Sitzungsprotokolle. Protokoll der Sitzung vom 11. 5. 1931, S. 2198.

212 BppDW.
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Sodann verlas der Leiter des proletarischen Theaters Hans Vogel Stellen aus der
Schrift Karl Kraus bezlglich des 15. Juli 1927, in welchen hauptsachlich gegen das Vor-
gehen der Polizei in scharfen Worten Stellung genommen wird. Besonders die Abtei-
lungsinspektoren Strobl, Kraft und Schuster®™® wurden als Arbeitermérder fur den 15. Juli
1927 verantwortlich gemacht und deren gerichtliche Bestrafung gefordert. In weiterer
Folge wurden diverse Stellen aus Tagesblattern und Reden von Politikern aus den
Unruhetagen zitiert und verurteilt, daf3 trotzdem hohe Auszeichnungen an die Funktio-
nare der Polizei verliehen wirden.

Zum Schlusse der Vorlesung forderte Vogel alle Anwesenden auf, der Interna-
tionalen Arbeiterhilfe beizutreten, damit das Los der politischen Gefangenen erleichtert
werden kodnne.

Nachdem das Streichquartett neuerlich ein Tonstiick vorgebracht hatte, erklarte
der Vorsitzende, daR trotz rekommandierter Ankiindigung dieser Gedenkfeier bei der
Arbeiterzeitung und im Kleinen Blatt, diese Blatter diese Ankundigung geflissentlich
unterlieRen und damit der Beweis erbracht wirde, daf die sozialdemokratische Partei mit
den birgerlichen Parteien paktiere.

In Anbetracht dieser Tatsache, brachte er sodann eine Resolution an die Redak-
tionen dieser Blatter zur Verlesung und Abstimmung, in welcher das Verhalten auf das
Scharfste verurteilt wird. Diese Resolution wurde mit allen gegen drei Stimmen ange-
nommen und nachher die Gedenkfeier geschlossen.

Zu bemerken ist, daR nach den SchluBworten Vogels etwa 80 Personen
demonstrativ den Saal verlie3en.

Karl Bankl***

Unter neuer Fihrung wurde die Ver ei ni g ung in vératarkdtem KialRa ausn”
Gesprachsthema des Parteivorstands. Am 5. Oktober 1931 wuf3te Danneberg zu berichten,

dass nach der Ernennung Pollaks zum Leiter der Redaktion”® das Nachrichtenblatt
dieser Vereinigung geschrieben hat,?*® die biirgerliche Presse habe jetzt einen Bundes-
genossen in der Parteipresse in ihrer Todfeindschaft gegen den Antibourgeois erhalten.

ADa dasfi, heiCt es weiter im Text, Akeine B
programm und Organi sati onsst at Bthiegdsgeriehi nichter s c hi
not wefddi g. A

Im Januar 1932 vertffentlichte die Ver ei ni gung dieKuanfahgreithstg u s “
inhaltlich schwerwiegende Ausgabe ihres Nachrichtenblattes. Der Parteivorstand befal3te
sich damit am 1. Februar:**®

Vereinigung Karl Kraus.

Danneberg berichtet, dass diese Vereinigung von Parteigenossen eine gedruckte
Schrift herausgibt, an alle Parteiblatter verschickt und in der Volksbuchhandlung ver-
kaufen wollte, die das abgelehnt hat, wortiber die Leute sich nun beschweren.

Beschluss: Die Volksbuchhandlung hat richtig gehandelt, da die Schrift zur
Verbreitung nicht geeignet ist. Auf dem néchsten Parteitag ist zu beschliessen, dass jede
Neugriindung einer Zeitung von Parteigenossen der Parteikontrolle unterliegt.

Nach der Abweisung durch die parteieigene Buchhandlung vertie ben Adi e Leut e
Zeitung (... ) auf der Strasse kostenl osh. Der Parteiv
gehen noc K Asalie Areeiter-Zeitunges abl ehnte, eine AAnk¢ndi
richtenblattes abzudrucken, protestierte die Vereinigung vergeblich gegen die Entscheidung.

*'3 Siehe F 766 - 770, Oktober 1927, S. 2 - 4, 12, 30 und 40.

1 bie Abkurzung des folgenden Dienstgrads ist unlesbar.

215 pollak war nach dem Tod von Friedrich Austerlitz (5. 7. 1931) Chefredakteur der AZ geworden.

1% piese Ausgabe, moglicherweise eine Sonderausgabe, ist unbekannt.

2" GA: Altes Parteiarchiv. Parteivorstand, Sitzungsprotokolle, S. 2233.

18 yGA: Altes Parteiarchiv. Parteivorstand, Sitzungsprotokolle, S. 2271.

19 VGA: Altes Parteiarchiv. Parteivorstand, Sitzungsprotokolle; Protokoll der Sitzung vom 29. 2. 1932,
S. 2286 f.
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Ilhr Schreiben blieb unbeantwortet.” Aktiv wurde man erst, nunmehr entschieden, nachdem

ein Brief eingelangt war, in dem der Part-eivor si
Iicheinfol itisches Testament des Genoss&nDerMBuest er | it
lautete:*
Vereinigung
AK a r | K r a u si
Wien, VI., Webgasse 8
Telephon: B - 26 - 8 - 66
Wien, den 25. Mai 1932.
An den Parteivorstand der sozialdemokratischen Arbeiter-Partei,
Rechte Wienzeile 97,
Wien V.
Werte Genossen!
Am 26. April, zur 70. Wi ederkehr von Friedric
Arbeiter-Zeitung aufs neue ein Bekenntnis®*® zu ihm ab:
Und Bekenntnis zu Friedrich Austerlitz, das be-
deutet: Kithnheit des Angriffs, Reinheit der Uber-
zeugung, Kompromif3losigkeit der Idee, des
Hasses Kraft gegen den Kapitalismus, die Macht
der Liebe, die der Arbeiterklasse, die dem Sozia-
lismus dient.
Uns diinkt dieses Bekenntnis fiir den Parteivorstand in besonderer Weise verpflichtend.
Denn endlich sollte er doch zu dem in Nr. 857 - 863 der Fackel vom August 1931 auf
Seite 132 enthaltenen Hinweis Stellung nehmen, wonach die letzten Lebensjahre
Austerl itzd mit ei nem “Pseiert BiesgreHinedisnenfahs eineer kn ¢ pf t

naheliegende Deutung, vergegenwartigt man sich, wie verwundert Parteigenossen, die

Austerlitz6 Wesen gut k a n ndaledmeser uhadie Zukunit demwa r e n

Partei so besorgte Fuhrer kein politisches Testament hinterlassen haben sollte. Auch
wissen wir leider aus Erfahrung, daf3 es zur Taktik unserer Parteifiihrung gehdrt, im
vermeintlichen Parteiinteresse gewisse ihr_nicht genehme Dinge der Parteidffentlichkeit
vorzuenthalten, wie zum Beispiel die im Jahr 1929 von Parteifiihrern dem A foeiter-
merderfi Schober .g®idhe Beitda 2l tdes olFeb brivdhritee Heftes der
Fackel).225 Der Umstand, da die Parteifihrung vor solchen Methoden nicht zurlick-
scheut, ist durchaus geeignet einen in der Annahme zu bestéarken, daf3 auch im Falle
Austerlitz etwas vertuscht werden soll. Der Sinn des oben zitierten Bekenntnisses gebietet
es aber dem Parteivorstand geradezu, diese so aufklarungsbediirftige Angelegenheit bald
und restlos zu klaren.

Mit Parteigruf3!
Vereinigung
AK a r |
R. Fanta Nadler

Der Brief spricht f¢r sich, bedar f aber

und

ein

von Friedrich Austerlitz hat es nicht gef’ben, w

220
221
222

Vgl. VGA: Altes Parteiarchiv. Parteivorstand, Sitzungsprotokolle; Sitzung vom 11. 4. 1932, S. 2298.
Vgl. VGA: Parteivorstand, Sitzungsprotokolle, Sitzung vom 6. 6. 1932, S. 2316.

VGA, Karton 89: S. D. Parteistellen. Schiedsgericht Karl Kraus. Organisation Wien: Hugo Nadler
und Rudolf Fanta, S. 1266.

223 Bekenntnis zu Austerlitz ist der Artikel Giberschrieben, aus dem hier und in F 876 - 884, Oktober
1932, S. 33 zitiert wird.

224 samtliche Unterstreichungen vom Leser des Briefes.

2% Kraus zitiert hier aus dem Artikel Schober und seine Verteidiger. Entweder sie sind schlecht
informiert oder sie liigen. Erschienen ist er in: Neues Wiener Journal, Nr. 13516, 9. 7. 1931, S. 2.

22 F 917 - 922, Februar 1936, S. 111.
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Das biundige Abschiedswort, mit dem er sein Herz gegen die Bezwinger erleichtert hat, ist
Uberliefert. Eine schriftliche Ausfertigung wurde nicht bekannt, da jene in der Nacht nach
seinem Ableben trotz grindlichster Suche nur ein dlteres Verméachtnis vorfanden.?

AMi t der Part ei war Aust erzleirtfzal & mnENd bersied h
Franzel in seinen Erinnerungen.?”® Der folgende Satz wurde in der gedruckten Fassung
ausgelassen, hat sich aber im Manuskript erhalten:®* AWi e mi r Kar | Kraus e
Austerlitz durch einen Freund, der ihn im Krankenhaus besuchte, der Partei als letzten Grul3
bestellen | assen, sie k°nne ihn . . i

Auf die Zuschrlft Nadlers und Fantas hin ein Schiedsgericht anzurufen war be-
schlossene Sache:*

23. Juni 1932.
An die 5
Vereinigung AKarl Kraushf,
Wien VI.,
Webgasse Nr. 8
Werte Genossen!
Die Vereinigung AKar |l Krausht, VI . Webgasse 8,

Parteivorstand einen Brief gerichtet, der von zwei Mitgliedern unterzeichnet ist, deren
Namen unlesbar sind. Der Parteivorstand hat in seiner Sitzung vom 6. ds. M. be-
schlossen, diesen Brief nicht zu beantworten, sondern wegen der darin enthaltenen
Beleidigungen und leichtfertigen Beschuldigungen ein Schiedsgericht bei der Organi-
sation Wien gegen die beiden Unterzeichneten zu beantragen.

Der Wiener Vorstand hat in seiner Sitzung vom 20. ds. M. beschlossen im Sinne
des Organisationsstatuts ein Schiedsgericht einzusetzen und mit dem Vorsitz Genossen
Fritz Brlgel, XIX. Grinzingerstrasse 87 betraut.

Wir bitten die beiden Unterzeichner des Briefes aus der beiliegenden Liste je
einen Beisitzer zu bestimmen, worauf wir veranlassen werden, dass das Schiedsgericht
zusammentritt.

Mit Parteigruss

Die Antwort lieB nicht lange auf sich warten:***

VEREINIGUNG
AK A R L K R A U Si
WIEN, VI., WEBGASSE 8
TELEPHON: B - 26-8-66

NEUE ADRESSE:
WIEN, VI. LINKE WIENZEILE Nr. 108
TELEPHON Nr. B 27-6-38
Wien, den 29. Juni 1932.

An die Organisation Wien der sozialdemokratischen Arbeiter-Partei,
Rechte Wienzeile 97,
Wien V.

Werte Genossen!

Auf Ihr Schreiben vom 23. d. M. teilen wir lThnen mit, da3 die Unterzeichner
unseres an den Parteivorstand gerichteten Briefes vom 25. Mai, die Genossen

Rudolf Fanta, Wien VI, Linke Wienzeile 108, und
Hugo Nadler, Wien VI, Webgasse 8,
sind.

22T £ 890 - 905, Ende Juli 1934, S. 247.

228 Em|I Franzel: Gegen den Wind der Zeit. Erinnerungen eines Unbequemen. Minchen 1983, S. 141.
Elne Kopie des Kapitels| m Li c ht dtEmrmeindmaBeskze | ’
%0 Wie Anm. 223, S. 1273.

»'Ebd., S. 1271.
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Genosse Rudolf Fanta, Obmann unserer Vereinigung, hat aus der uns uber-
sandten Liste den Genossen Dr. Stephan Endres; Genosse Hugo Nadler, Vorstands-
mitglied unserer Vereinigung, die Genossin Leopoldine Glockel als Beisitzer des
Schiedsgerichtes gewahilt.

Bei der Ansetzung des Termins bitten wir darauf Ricksicht zu nehmen, dald
Genosse Nadler vom 23. Juli bis 23. August nicht in Wien ist.

Wir legen die Kopie unseres heute an den Parteivorstand gerichteten Briefes bei.

Mit Parteigrul3

_ Vereinigung
AKARL KRAUSAH
Just Hans Arthur Feith
1 Beilage
Beilage:**
Wien, den 29. Juni 1932
An den

Parteivorstand der sozialdemokratischen Arbeiter-Partei,
Rechte Wienzeile 97
Wien V.

Werte Genossen!

Wir haben einem Brief der Organisation Wien vom 23. Juni entnommen, dal3 es
der Parteivorstand abgelehnt hat, unser Schreiben vom 25. Mai zu beantworten, dage-
gen aber beantragt hat, dal} gegen die beiden Unterzeichner des Briefes ein Schieds-
gerichtsverfahren eingeleitet werde.

Die gestrige Mitgliederversammlung unserer Vereinigung hat sich mit dieser An-
gelegenheit befal3t und einstimmig die folgende Resolution angenommen:

Die Teilnehmer an der heutigen Mitgliederver :
Krausi, alle organisierte Sozialdemokraten, h
erfahren, dal der Parteivorstand einen Brief unserer Vereinigung, der dem

Parteivorstand vorwarf, dal3 er der Parteitffentlichkeit wiederholt wichtige Ereig-

nisse verheimlicht habe, damit beantwortet hat, dal3 er, statt den Vorwurf zu

widerlegen, die Unterzeichner des Schreibens vor ein Parteigericht geladen hat.

Die Versammlung sieht darin ein Ablenkungsmandver des Parteivorstands und

bekennt sich ausdricklich zu dem Inhalte des Briefes, solange dieser vom

Parteivorstand nicht widerlegt ist. Denn sachliche Antwort ware die Pflicht der

Parteileitung, nicht Gberhebliche Anklage wegen Verletzung der gebiihrenden

Ehrfurcht.

Eine Kopie des vorliegenden Schreibens geht mit gleicher Post der Organisation Wien zu.

Mit Parteigruf3
_ Vereinigung
AK A R L K R A U Si

Die erste Sitzung des Schiedsgerichts fand am 16. Juli 1932 im Wiener Sekretariat
der sozialdemokratischen Partei statt (V., Rechte Wienzeile 97).>*® Den Vorsitz hatte Fritz
Brigel Ubernommen, Leiter der Sozialwissenschaftlichen Studienbibliothek der Wiener
Arbeiterkammer, Dichter und Historiker; Schiedsrichter waren Ignaz Gruder und Franz

22 Epd., S. 1272.
23 vgl. ebd., S. 1269.
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Kiiblback.?* Wie viele Sitzungen erforderlich waren, lieB sich nicht in Erfahrung bringen. Zu
einem Urteil kam das Gericht im Herbst:**®

Wien, am 15. Oktober 1932.

Das vom Vorstand der Wiener Organisation mit Schreiben vom 11. Juli 1932
eingesetzte Schiedsgericht bestehend aus Gen. Brigel als Vorsitzenden, den Gen.
Endres, Leopoldine Gloéckel, Gruder, Winter als Beisitzenden und Gen. Apsler als
Schriftfiihrer hat nach Durchfihrung der Schiedsgerichtsverhandlung im Parteihaus am
15. Oktober 1932 einhellig nachstehenden

Schiedsspruch

gefallt:
Die Genossen Rudolf Fanta undHugo Nadler sind schuldig, durch das
von ihnen im Namen der Vereinigung AKar | Krausi an den Parteivors
Schreiben, diesen grundlos beleidigt und gegen ihn leichtfertig Beschuldigungen erhoben
zu haben; sie werden hiefur zur Strafe der Verwarnung verurteilt.

Grinde:

Das dem Schiedsgericht vorgelegte Schreiben hat folgenden Wortlaut:

(...)

Die Beschuldigten haben sich dahin verantwortet, dal’ sie die Veroffentlichungen
von Karl Kraus als sacrosanct betrachten und daher die in dem erwadhnten Schreiben
vorgebrachten Beschuldigungen nicht leichtfertig erhoben hatten. Sie haben Uber Be-
fragen des Schiedsgerichts erklart, dal3 sie sie zur Absendung ihres Briefes keine wie
immer gearteten Erkundigungen Uber die Berechtigung der in ihrem Brief erhobenen
Beschuldigungen eingezogen haben. Wie wohl (!) sich daraus fiur das Schiedsgericht
schon die Leichtfertigkeit der Beschuldigungen gegen den Parteivorstand ergab, hat das
Schiedsgericht dennoch die Genossen Oskar Pollak und Julius Braunthal einvernom-
men, die in einer jeden Zweifel ausschlieenden Weise darlegten, da? Genosse Austerlitz
weder ein politisches Testament, noch ein Verméchtnis noch sonst eine poli-tische
Willenskundgebung fiir die Zeit nach seinem Tod hinterlassen hat.

Ebenso wurde durch die Zeugenaussage festgestellt, dal3 weder der
Parteivorstand, noch ein Beauftragter des Parteivorstandes irgend welche politischen
Aufzeichnungen oder dergleichen von Hand des Genossen Austerlitz vertuscht oder
beseitigt hat.

So wohl (!) durch Zeugenaussage als durch eigene Kenntnis des Schiedsge-
richtes wurde festgestellt, da3 die Sozialdemokratische Partei niemals Johann Schober
Abbitte geleistet hat. Das Schiedsgericht hat festgestellt, daR diese unwahre Beschuldi-
gung gegen den Parteivorstand auf einen Zeitungsartikel aus dem Neuen Wiener Journal,
der aus Heimwehrkreisen stammt, zurtickzufiihren ist.

Trotz den eindeutigen und klaren Zeugenaussagen, erklarten die beiden
beschuldigten Parteimitglieder, weder fur ihre Person noch fur die durch sie vertretene
Vereinigung von den erhobenen Vorwirfen gegen den Parteivorstand etwas zuriick-
nehmen zu kénnen.

Bez¢glich des Satzes: AAuch wissen wir leider
unserer Partefihrung (!) gehdrt, im vermeintlichen Parteiinteresse gewisse ihr nicht
genehme Dinge der Part ei ©° fkdnmtemdié Beschldgtenttrotx or zuent ha
eindringlichen Befragens konkrete Falle nicht anfihren.

Die Beschuldigten () Genossen haben im Zuge der Schiedsgerichtsverhandlung
trotz ihrer langjahrigen Zugehorigkeit zur sozialdemokratischen Partei eine derartige
Unerfahrenheit in politischen und organisatorischen Fragen an den Tag gelegt, daf3 sich
das Schiedsgericht die Frage vorlegen muf3te, ob nicht ein Urteil auf Unféhigkeit eine
Parteifunktion zu bekleiden, auszusprechen gewesen ware. Schliel3lich einigte sich das
Schiedsgericht darauf, den unerschutterlichen Glauben der Beschuldigten an die Sacro-
sanctheit ihrer Quelle als mildernden Umstand gelten zu lassen.

% vgl. ebd., S. 1270.
2% vgl. ebd., S. 1266 - 1268.
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Die dem Schiedsgericht vorgelegenen Mitteilungsblatter der Vereinigung, der
zitierte Brief, sowie die in den Akten beiliegende Resolution der Vereinigung vom 29. Juni
1932 zeigen eine so gehassige und verstéandnislose Gesinnung gegen die Partei, dal3 das
Schiedsgericht an die Organisation Wien die Frage richtet, ob Uberhaupt die
Zugehorigkeit zur Ksearuesifiningiutngd eAKaPartei mitgliedsch

gez.:

Brigel, als Vorsitzender,

Apsler, als Schriftfihrer.

Dr. Robert Endres, Leopoldine Glockel, Dr. Gruder, Winter, als Beisitzende.
Der Verlesung des Urteils beigewohnt:

R. Fanta, Nadler.

Der Parteivorstand nahm das Urteil in der Si t
K e n n t*} imsNbvember wurde Rudolf Fanta die schriftiche Begriindung des Schieds-
spruchs zugeschickt. ADi e Fragefhf, die dort am
horigkeit zur Vereinigung Karl Krausmi t der Parteimitgliedschaft vel
Wi ener Vorstandi P nhEndei Dezembemnlostd sich jdie Wereinijung auf;
daC sie Aeingegangenid war, nahm der Parteivor st
ferner, daC Aeinige Parteivorstandsmitglieder (")
sei &nAuff Grund einer telephonischen Anfrage der
kratischen Parteifi teilte Rudol f Fanta den AG
welchen Personen sich der Verstand der Anieht meh
gesetzt hatte.” Beigelegt war ein maschinengeschriebenes und vervielféltigtes Blatt der

VEREINIGUNG KARL KRAUS, WIEN, VI., LINKE WIENZEILE 108/ Telefon B 27638
XXXXXXXKXXXXKXXXXKKKXXKKXXXKKXXXXKKEXXKKKXXKKKXXKKIXXKKXXXKKKKXXKKIXXKKKXXKKKXK

Werte Genossin!
Werter Genosse! Wien, im Dezember 1932.

Der Widerstreit zwischen unserem Bekenntnis zu Karl Kraus und unserer Parteizuge-
herigkeit, der uns zur Zeit der Gr¢ndung unserer Ver
Part ei gegen das | bel zu wirken, das den Gl auben be
Atragischen tKoemflWakhmheAzwi sed Partei i geworden. ADa
gerei ztesten Machthaber in die Ohnmacht sittlicher un
Karl Kraus im Mai 1930**° voraussagte, durch unseren Mil3erfolg gerechtfertigt worden. Von
unseren Zuschriften an den Parteivorstand hatten wir ja niemals eine Wirkung erwartet; als aber
die von uns in 3500 Exemplaren unter Parteimitgliedern verbreitete Januar-Nummer unseres
Nachrichtenblattes mit der Gegen¢berstermbanzery von APar
nur 30 Parteimitglieder auRerhalb unserer Vereinigung zu einem Worte der Zustimmung aufzu-
rufen vermochte, blieb nichts lbrig als unsere Niederlage einzugestehen. Nur der Umstand, dai3
gegen Zwe i Vorstandsmitglieder eidignng eundeleichtféftegerei ni gung
Beschul di gungi des Parteivorstandes ein Parteischieds
abwarten wollten, und dal} dieses Schiedsgericht im Verlaufe des Verfahrens Anlal} fand, dem
Parteivorstand die Frage vorzulegen, ob die Zugehdrigkeit zu unserer Vereinigung mit der
Parteimitgliedschaft vereinbar sei, liel3 uns den letzten Schritt bis zur Entscheidung dieser Frage
aufschieben. Der Parteivorstand hat gegen unsere Zugehorigkeit zur Vereinigung nichts einzu-
wenden. Wir aber mussen offen erklaren, dafl wir innerhalb der sozialdemokratischen Partei
unser Ziel nicht erreichen kénnen und dafl3 darum unsere Vereinigung ihre Daseinsberechtigung
verloren hat.

2% yGA: Altes Parteiarchiv. Parteivorstand, Sitzungsprotokolle, S. 2361 f.

87 \VGA: Parteiarchiv. Karton 83, Mappe 508, S. 1071.

2% \GA: Altes Parteiarchiv. Parteivorstand, Sitzungsprotokolle, S. 2387.
2% \GA: Parteiarchiv. S. D. Parteistellen. Karton 84, Mappe 509.

?% Siehe F 834 - 837, Mai 1930, S. 38 f.
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Durch den BeschluR der vierten Generalversammlung am 19. November, die Verei-
nigung mit 31. Dezember aufzuldsen, ist nunmehr férmlich unser vor drei Jahren unternommener
Versuch als aussichtslos aufgegeben worden. Wie immer man dber die Mittel urteilen mag, mit
denen die Vereinigung, besonders in der ersten Zeit ihres Bestehens, den Kampf zur
Geltendmachung der einzig wirksamen Revolution, der geistigen, fihrte, - eines ist gewil3: Der
Versuch als solcher war notwendig. Denn nur dadurch haben wir das moralische, durch unsere
Erfahrungen mit der obersten Parteiblrokratie und der von ihr gefiihrten Mehrheit der Mitglied-
schaft (1) erhartete Recht gewonnen, abschlielend festzustellen: Wird der Sozialismus in
Osterreich jemals Wirklichkeit, dann nicht durch diese Sozialdemokratie.

Die Vorstandsmitglieder
Vereinigung AKar|l Kraush

XXX XXX XXX XXX XXX XK XXX XXX XK XXX XX XK XK XK XXX XXX

VORLESUNGEN KARL KRAUS.
Offenbach-Saal, 2. Januar bis 22. Februar: Shakespeare-Zyklus.
(Kartenvon 1 - 3 S)

Um Fritz Konig war es still geworden, seit er aus dem VorstandderVer ei ni gung , K.
Kr a uassfjeschieden war. Am 2. September 1933 schrieb er gemeinsam mit seiner Frau
noch einmal an den Verlag der Fackel, um das Schweigen, in das ihr Herausgeber
angesichts der Ereignisse in Deutschland verfallen war, womdglich zu durchbrechen.’**
Kraus antwortete am 6. September 1933.%* - Fritz Konig, geboren am 1. September 1877 in
Wien, starb am 24. April 1936 in seiner Geburtsstadt, seine Frau Emma geb. Stern
(Jahrgang 1883) ebenda kurz nach der Annexion Osterreichs am 27. April 1938.

Aus der Nachgeschichte

Karl Kraus war bei sozialdemokratischen Bildungsfunktionaren nach dem zweiten
Weltkrieg nicht ganz vergessen:

Sozialistische Partei Osterreichs Wien, den 27. 2. 1946.
Bezirksorganisation Penzing
Bildungsorganisation

Verehrte Genossin!
Verehrter Genosse!

Wie Sie unserem Arbeitskalender fir den Monat Mérz bereits entnommen haben,
geben wir im Rahmen der zu leistenden Bildungsarbeit am 8. Marz unseren ersten
Literarischen Abend, den wir dem Schaffen des Wiener Satirikers Karl Kraus widmen.

Ganz abgesehen von der aus dem Thema erwachsenden Schwierigkeit, hier mit
eigenen Kraften aus einem gigantischen Werke des Geistes gestaltend zu wirken, sind
wir uns der Problematik sténdiger literarischer Abende vollkommen bewuf3t, haben aber
den Mut, dieses bildnerische Unternehmen dennoch zu wagen. Wir sind von der Wichtig-
keit und der Bedeutung der uns Ubertragenen Aufgabe durchdrungen und entschieden
der Meinung, die Gesinnungsbildung der Genossen gerade auch am schdngeistigen
revolutionaren Schrifttum nicht vernachlassigen zu dirfen.

21 KA: Jb 159.626 / 174; gekirzt abgedruckt in Karl Kraus: Mit vorziglicher Hochachtung. Briefe des
Verlags der Fackel. Werke Bd. 10, hrsg. von Heinrich Fischer. Minchen 1962, S. 413.
2 KA: Jb 159.626 / 174 bzw. Werke Bd. 10, S. 413 - 415.
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Wir bitten Sie, uns bei diesem Unternehmen zu unterstiitzen und ihm durch lhre
Anwesenheit am 8. Marz, bei der ersten Veranstaltung dieser Art, besonderes Gewicht zu
verleihen.

Freundschaft!
Der Bezirksbildungsausschufd

Beigelegt war der Programmzettel, auf dem an eine Vorlesung erinnert wird, die Karl
Kraus 1928 fir sozialdemokratische Arbeiter gehalten hatte:

SOZIALISTISCHE PARTEI OSTERREICHS
BEZIRKSORGANISATION PENZING - BILDUNSGAUSSCHUSS

1. LITERARISCHER ABEND
Freitag, 8. Marz 1946, 18% Uhr im Saal des
Bildungsheimes Penzing

IN MEMORIAM
KARL KRAUS

. MUSIK
E. Humperdinck, Aufzug der Masken,
Marsch aus der Pantomime Das Wunder.

ILWORTEDER EINFUHLUNG
Zur Erinnerung an die Vorlesung von Karl Kraus am
11.Mai 1928 im Bildungszentrum H
ietzing zugunsten der Unter- ri
chtsorganisation aus dem damaligen
Programm: Aus der Rede Lassalles gegen die

Presse - Couplet des Schwarz-Drucker - E pi -
gramm e : Definition; Der grol3e Betrug; Weg
damit! - Ein Brief Rosa Luxemburgs - Das

Ehrenkreuz - Reklamefahrten zur Holle.

I11: MUSIK
Cl. Debussy, DeuxArabesques, Nr. 1.

IV. APHORISMEN

V. WORTE DER EINFUHLUNG
Goethe an Frau von Stein (1777) - An den Burger -
Alles, nur nicht die Gobelins! - Getreide aus der
Ukraine - Tuberkuléses Kind - Die Kriegsschreiber
nach dem Krieg - Der Bauer, der Hund und der
Soldat - Zum ewigen Frieden.

Worte der Einfihlung von Gen. Ant. Scheiblin.- Esreziteren und
lesen: Gen. Stef. Eckhart undGen.Ant. Scheiblin. - Am
Klavier: Gen.O. Gdtz.
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Diese Zeitschrift

ist eine private Sache, die der Herausgeber seit 1975 nach Zeit und
Gelegenheit, Lust und Laune betreibt. Sie erscheint in unregelmaiigen
Abstanden, wird gratis und franko einigen Freunden, Archiven und
Bibliotheken zugeschickt. Anspruch hat darauf niemand, niemand kann
sie abonnieren.

Bestellungen werden nicht entgegengenommen !




